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Opinia
w sprawie przedstawionej przez Lasy Panstwowe analizy i propozycji rozwiqzan w zakresie
ograniczenia stosowania rebni zupetnych i cie¢ zupetnych

W dniu 26 kwietnia 2024 r. Minister Klimatu i Srodowiska polecita Dyrektorowi Generalnemu
Laséw Panstwowych przygotowanie, do 31 maja 2024 r., analizy i propozycji rozwiqgzan w
zakresie zastgpienia rebni zupetnych zaplanowanych w planach urzgdzenia rebniami
ztozonymi, jak rowniez zastgpienia cie¢ zupetnych innymi sposobami prowadzenia ciec.
Panstwowa Rada Ochrony Przyrody (PROP) zostata poproszona przez Departament Le$nictwa
i towiectwa MKiS o zaopiniowanie przekazanego przez DGLP dokumentu z 3 czerwca 2024 r.,
okreslonego jako ,,wstepna propozycja rozwigzan w ww. zakresie”.

Wedtug terminologii przyjetej w lesnictwie:

e Ciecie zupetne jest dziataniem, w ktérym wszystkie drzewa przewidziane do wyciecia
na okreslonej powierzchni sq usuwane jednorazowo, a odnowienie wzrasta bez ostony
lub tylko z ostonqg boczng drzewostanu (Zasady Hodowli Lasu, zatacznik nr 1 do
zarzgdzenia DGLP nr 108 z dnia 05 grudnia 2023 r., § 26 pkt 2a). Ciecia zupetne na matej
(do 0,5 ha) powierzchni s3 nazywane takze cieciami gniazdowymi. Ciecie zupetne na
wiekszej powierzchni moze by¢ elementem technicznym zaréwno rebni zupetnej, jak i
niektérych rebni ztozonych (np. rebnia llla polega na wykonaniu w drzewostanie
dwdch cie¢ zupetnych — pierwszego na tzw. ,,gniazdach”, a drugiego, po kilkunastu
latach, na powierzchni miedzy nimi; takze rebnie Illb i lllc wykorzystujg ciecia zupetne,
w tym rebnia lllc — na duzej powierzchni; rebnia IVd moze wykorzystywac ciecia
zupetne).

e Rebnia zupetna to sposdb realizacji wyciecia i odnowienia drzewostanu, polegajacy na
jednorazowym zastosowaniu ciecia zupetnego na catej przewidzianej do odnowienia
powierzchni, w Polsce zwykle do 6 ha. Obecnie Zasady Hodowli Lasu (§ 28) zalecajg
stosowanie takich rebni:

- nasiedliskach borowych i olsowych;

- na siedliskach z uciqzliwg roslinnosciq, przewidzianych do odnowienia
gatunkami swiattozgdnymi;
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- ktdrych natychmiastowe usuniecie i odnowienie jest podyktowane wzgledami
sanitarnymi;

- w ktdrych sq lub bedq zaktadane bloki upraw pochodnych i zachowawczych,
sktadajgce sie z gatunkdw swiattozgdnych;

- W ktdrych uzyskanie odnowienia naturalnego jest utrudnione ze wzgledu na
zwarty podszyt ztoZzony z gatunkéow o duzej sile odroslowej, stan pokrywy
glebowej, degradacje gleby itp.;

- w ktorych, ze wzgledu na matq powierzchnie lub ksztaft, niemozZliwe jest
wifasciwe zastosowanie rebni ztozonych, a takze w enklawach i pétenklawach
Srodpolnych, bez wzgledu na typ siedliskowy lasu;

przy czym rebni zupetnych nie stosuje sie bezposrednio w pasie o szerokosci 25 m od
linii brzegowej naturalnych ciekdw i naturalnych zbiornikdow wodnych oraz Zrédlisk oraz
w rebniach zupetnych nie wykonuje sie cie¢ zupetnych w bezposrednim sgsiedztwie
drzew matecznych, pomnikéw przyrody oraz w miejscach kultu religijnego i pamieci
narodowej.

Juz obecnie (Zasady Hodowli Lasu... 2023): ustalone rodzaje i formy rebni okreslajq tylko

kierunkowe zasady postepowania, ktére mogq by¢ modyfikowane w zaleznosci od
uwarunkowan srodowiskowych i przyjetych celéow hodowlanych. Przyjety cel hodowlany
powinien by¢ gtdwnym czynnikiem decydujgcym o wyborze rebni oraz ewentualnym sposobie
jej modyfikacji. Nadlesniczy jest uprawniony do zmiany rebni zupetnej, przewidzianej w planie
urzqdzenia lasu, na rebnie ztozongq, lub do modyfikacji rebni przez zastosowanie niektorych
rozwiqzan z grupy rebni ztozonych w rebni zupetnej.

W tym kontekscie, po zapoznaniu sie z propozycjg dokumentu przedfozonego przez DGLP 3
czerwca 2024 r., przedstawiamy nastepujacg opinie:

1.

Na wstepie trzeba podkresli¢, ze gtdwnym czynnikiem presji gospodarki le$nej na
ekosystemy le$ne jest sama idea uzytkowania rebnego i odnawiania drzewostanow w
wieku rzedu ok. 1/3 -1/2 biologicznego okresu zycia drzew odpowiednich gatunkéw —
czego bezposrednim skutkiem jest deficyt w lasach drzew sedziwych i weteranskich, a
takze starszych naturalnych faz rozwojowych drzewostandw. Wspodtczesny las
gospodarczy wcale nie zachowuje obecnosci wszystkich faz rozwojowych drzewostanu
— nie ma w nim pdzniej fazy optymalnego rozwoju drzewostanu, ani faz starzenia sie i
rozpadu. Skutkiem posrednim jest zas deficyt mikrosiedlisk drzewnych kluczowych dla
lesnej réznorodnosci biologicznej. Oddziatywanie to ma miejsce niezaleznie od techniki
uzytkowania rebnego, tj. wystepuje zaréwno gdy stosuje sie rebnie zupetne, jak i gdy
stosuje sie rebnie ztozone.



Badania wptywu gospodarki lesnej w Polsce na ptaki' wykazaty, ze wiekszos¢
pospolitych ptakéw lesnych reaguje spadkiem liczebnosci na wielkos¢ pozyskania
drewna, a nie na sposdb, w jaki to pozyskanie jest prowadzone.

Samo ograniczenie cie¢ zupetnych nie wygasi wiec problemu oddziatywania
gospodarki lesnej na przyrode. Nurt integracji lesnictwa i ochrony ekosystemoéw
lesnych od dawna poszukuje sposobdw tagodzenia tego oddziatywania, jednak
jedynym skutecznym rozwigzaniem jest pozostawienie pewnej czesci laséw
naturalnym procesom, bez uzytkowania rebnego i bez préb odnawiania
drzewostandéw.

Tam jednak, gdzie drzewostany sg przedmiotem uzytkowania, do wyboru
pozostaje wybdr najkorzystniejszej — zaréwno ze wzgledédw ekologicznych i
spotecznych, jak i organizacyjnych oraz ekonomicznych — techniki tego uzytkowania.
Ciecia i zreby zupetne sg elementem palety dostepnych technik.

2. Oddziatywanie zrebdéw i cie¢ zupetnych na ekosystem lesny i zwigzang z nim
réznorodnosé biologiczng to ztozone zagadnienie.

Ciecie zupetne jest powaznym zaburzeniem w ekosystemie leSnym, bowiem
oznacza zupetne i jednoczesne zniszczenie elementéw jego struktury na stosunkowo
znacznej powierzchni.

Analogia do naturalnych wielkopowierzchniowych zaburzen, zdarzajacych sie w
ekosystemach, jest tylko powierzchowna. W przypadku naturalnych zaburzen,
kluczowym elementem determinujgcym procesy sukcesji i regeneracji jest tzw.
disturbance legacy (dziedzictwo zaburzenia), czyli pozostatosci ekosystemu sprzed
zaburzenia — przetrwate drzewa, szczatki martwych drzew w réznym potozeniu i
postaci, przetrwale fragmenty runa le$nego, gleby lesnej itp. Tymczasem w przypadku
gospodarowania cieciami zupetnymi, drewno jest zwykle celowo pozyskiwane, a inne
elementy sg niszczone, nie tylko przez sam zrgb, ale i przez pdiniejsze dziatania
podejmowane w celu odnowienia drzewostanu. Nie jest wiec uzasadnione
przekonanie, ze gospodarka zrebami zupetnymi nasladuje srednio- i wielkoskalowe
zaburzenia naturalne umozliwiajgce odnowienie i rozwdj gatunkow pionierskich,
stanowigce wzorzec dla lasow gospodarczych.

Skutki ciecia zupetnego nie ograniczajg sie do samego usuniecia lub zniszczenia
elementdow strukturalnych ekosystemu. Technika prac zrebowych i zrywki generuje
wptyw na gleby lesne, zwykle nastepuje naruszenie profilu glebowego. Na zboczach,
nawet o niewielkim spadku, zwykle dochodzi do uruchomienia zwiekszonego sptywu
powierzchniowego. Wskutek usuniecia drzew ograniczana jest ewapotranspiracja
wody, z drugiej strony zwieksza sie insolacja powierzchni gleby i jej nagrzewanie.

Nastepujgce odnowienie drzewostanu, zwykle sztuczne, poprzedzone tzw.
przygotowaniem gleby (czesto jej orka), zwigzane jest z kolejnym istotnym

1 Neubauer G., Chylarecki P., Chodkiewicz T., Sikora A., Wilk T., Borowski Z. 2018. Wptyw prowadzonej

gospodarki lesnej na populacje wybranych gatunkoéw ptakow interioru lesnego w lasach nizinnych Polski. Etap
VIII. Zadanie 12. Ocena wplywu gospodarki lesnej na ptaki. Mscr, sprawozdanie koncowe dla DGLP.



oddziatywaniem na glebe i procesy glebowe. Zwykle dochodzi do istotnej utraty wegla
organicznego z gleby i emisji CO,.

W wyniku cie¢ zupetnych powstajg w lesie powierzchnie otwarte, dostepne dla
gatunkédw pionierskich i swiattozgdnych, jednak czas trwania takich siedlisk jest
wzglednie krotki. W pdiniejszym czasie, wzrost i zwieranie sie uprawy, a poéiniej
mtodnika, silnie ogranicza mozliwos¢ przetrwania swiattozagdnych gatunkéw rosdlin i
zwierzat, a takze generuje impuls znaczne zwiekszonej ewapotranspiracji wody.

Konsekwencjg zrebowego sposobu uzytkowania drzewostandw jest - w skali
krajobrazu - mozaika jednolitych i uproszczonych wewnetrznie drzewostanéw,
bedacych w réinym wieku, stanowigca mozaike o innym ziarnie i skali, niz
wyksztatcitaby sie w naturalnym ekosystemie lesnym i pod wptywem naturalnych
zaburzen. Mozaika taka stanowi specyficzny krajobraz kulturowy, typowy obecnie dla
wielu komplekséw lesnych na nizu Polski.

3. lIstnienie i liczba powierzchni otwartych tworzonych w lasach przez ciecia zupetne ma
oczywiscie wptyw na réznorodnosc¢ biologiczng. Wptyw ten jest wielokierunkowy.

Prawda jest, ze istnieje grupa gatunkéw wykorzystujgcych powierzchnie
otwarte w lasach, takie jak zreby. Niektére z tych gatunkdéw uznaje sie za wymagajgce
ochrony (np. lerka, lelek, szlaczkon szafraniec). Wystepowanie i stan ochrony tych
gatunkéw w krajobrazie leSnym mogg zaleze¢ od statej, choé dynamicznie zmieniajgcej
sie w przestrzeni obecnosci zrebéw. Zachowanie tradycyjnego krajobrazu lesnego —
charakterystycznej mozaiki zrebéw, upraw, mtodnikéw i dojrzatych drzewostanéw —
moze w takich przypadkach by¢ sposobem ochrony takich gatunkéw, np. w
wyznaczonych dla nich obszarach Natura 2000. Zaleznosci te nie mogg jednak by¢
sprowadzone do tezy o jednoznacznie pozytywnym wptywie zrebow na te gatunki. W
cytowanych juz badaniach wptywu gospodarki lesnej na ptaki? okazato sie, ze lerka
silnie negatywnie reagowata na zrebowe uzytkowanie lasu z uzyciem rebni | lub lll, co
nie potwierdza przekonania o pozytwnym wplywie zrebédw na ten gatunek. Model
wystepowania szlaczkonia szafrarica w Puszczy Knyszynskiej* to ztozony model
funkcjonowania metapopulacji, w ktérym wazna jest nie tyle liczba i powierzchnia
zrebow, co ich facznosé/izolacja przestrzenna.

Warto tu zwrécié uwage, ze na wystepowanie gatunkdw zwigzanych z
otwarciami w lesie zwykle niekorzystnie wptywajg kolejne kroki typowego
postepowania gospodarczego na zrebach — stosunkowo szybkie ich odnawianie i
wzrost upraw lesnych.

Te same powierzchnie otwarte sg jednak miejscami wkraczania do lasu
gatunkéw obcych ekologicznie (gatunki ruderalne i tgkowe) lub wrecz obcych
geograficznie. Moze to prowadzi¢ do zwiekszenia sie liczby gatunkéw w krajobrazie

2 Neubauer G., Chylarecki P., Chodkiewicz T., Sikora A., Wilk T., Borowski Z. 2018, op. cit.
3 Sielezniew M., Deoniziak K., Dziekanska 1., Nowicki P. (2019. Dispersal in a metapopulation of the critically

endangered Danube Clouded Yellow butterfly Colias myrmidone: implications for conservation. Journal of
Insect Conservation. 23. 291-300. 10.1007/s10841-019-00126-0..



leSnym, ale sytuacja taka wcale nie oznacza przyczyniania sie zrebéw do ochrony
réznorodnosci biologicznej w wiekszej skali przestrzennej, a wrecz przeciwnie —
prowadzi do zacierania réznorodnosci przyrody.

Dos$¢ oczywiste jest, ze w krajobrazie leSnym ze zrebami bedzie przecietnie
wystepowac wiecej gatunkéw, niz w krajobrazie bez zrebdéw. Analizowane
opracowanie stawia teze, ze sq argumenty w postaci licznych prac naukowych o
charakterze ekologicznym, wskazujgcych na znaczenie cie¢ zupetnych i powierzchni
otwartych z punktu widzenia mozliwosci trwatego zachowania wielu elementdw lesnej
biordznorodnosci i przytacza 9 publikacji na jej poparcie. Faktyczna tres¢ tych publikacji
nie zawsze jednak potwierdza przytoczong teze. Badania Sjogren et al. (2011) wykazaty
raczej ubdstwo bryoflory pniakéw na zrebach. Praca Bakx et al. (2020) wskazuje, ze
zreby w lasach mogg stanowic siedliska zastepcze dla ptakdw gingcych w krajobrazie
rolniczym; badania Viljur et al. (2016) pokazujg, ze zreby w lasach mogg by¢
zastepczymi siedliskami dla motyli tgkowych, badania Milberg et al. (2021) pokazuja,
Ze zreby sg zasiedlane przez owady krajobrazéw rolniczych — co jednak trudno uznag,
za przyczynianie sie do zachowania réznorodnosci lesnej. Wydaje sie, ze Autor
opracowania ulegt pokusie interpretacji, ze zwiekszona liczba gatunkéw w krajobrazie
ze zrebami, osiggana przez wspotwystepowanie gatunkéw lesnych i gatunkéw
typowych dla krajobrazu rolniczego, oznacza pozytywny wptyw zrebow na
réznorodnos$¢ biologiczng. Jak uzasadniamy wyzej, tak jednak nie jest.

Dla innej, znacznie liczniejszej grupy gatunkéw typowych dla ekosystemoéw
lesnych, zragb oznacza zniszczenie ich siedliska. Ten aspekt w przedstawionym
materiale zupetnie jednak pominieto.

4. Szczegdlne znaczenie moze miec oddziatywanie zrebdw i cie¢ zupetnych w lasach na
wody i warunki wodne.

Zragb powoduje zmiane rozdziatu opadu miedzy sptyw powierzchniowy i
infiltracje. Wspdtczynnik CN, uzywany do szacowania odptywu powierzchniowego, jest
na gruntach piaszczystych dla zrebu ok. dwukrotnie wyzszy, niz dla ,,wzorcowego”
zwartego lasu. W przypadku lasu przeksztatconego przez inne rodzaje cieé, réznica nie
jest az tak znaczna. Od liczby zrebdw — czyli od skali stosowania rebni i cieé¢ zupetnych
— zalezy zdolnos¢ retencyjna lasu, a tym samym jego rola w transformacji odptywu.
Szacunki dla konkretnych zlewni* wskazaty, ze zalezno$¢ ta ma istotne znaczenie dla
zarzadzania ryzykiem powodziowym od strony ciekdw wyptywajgcych ze zlewni
lesnych. Zmiany gospodarki lesnej, w tym ograniczanie skali cie¢ zupetnych, mogg by¢
narzedziem ograniczania ryzyka powodziowego, niekiedy konkurencyjnym wobec
budowy zbiornikdw retencyjnych.

Istnieje takze literatura na temat wptywu zrebdow zupetnych na ksztattowanie
chemizmu odptywu powierzchniowego. Znane s3 przypadki negatywnego
oddziatywania wod odptywajacych ze zlewni, w ktérych prowadzi sie uzytkowanie

4 Warmuz R. i in. 2020. Pogtebiona analiza zlewni le$nych. Niepublikowane materiaty do Masterplanu dla zlewni
Bobru.



rebne lasu, na oligo- lub mezotroficzne ekosystemy wodne (np. jeziora lobeliowe lub
ramienicowe), do ktérych wody takie sptywajg. Zrebowa forma uzytkowania
drzewostanéw moze nasila¢ takie oddziatywania. Ograniczanie cie¢ rebnych, a
szczegolnie cie¢ zupetnych, w lasach w sgsiedztwie wéd i zrédlisk nalezy do czesto
proponowanych i stosowanych $rodkéw ochrony ekosystemdéw wodnych.

Lokalnie, usuniecie drzewostanu cieciem zupetnym zmienia miejscowy bilans
wodny przez skokowe ograniczenie ewapotranspiracji. Wzrost uprawy i mtodnika na
odnowionym zrebie moze nastepnie ewapotranpiracje zwiekszac. Skutkiem moga by¢
lokalne wahania poziomu wéd gruntowych, niszczace np. dla zaleznych od tych wéd
matych torfowisk $rédlesnych. Jako narzedzie ochrony torfowisk w lasach czesto
postuluje sie niestosowanie cie¢ rebnych, a szczegdlnie cie¢ zupetnych, w lasach-ich
sgsiedztwie.

Analizowane opracowanie nie odniosto sie do tego aspektu.

5. Oddziatywanie zrebéw zupetnych na ekosystem lesny i le$ng réznorodnos¢ biologiczng
jest obecnie silnie modyfikowane przez zmiane klimatu. Coraz czesciej pojawiajg sie
sygnaty, ze w obecnych warunkach klimatycznych na powierzchniach otwartych w
lasach zachodzi nieodwracalna ekspansja elementéw termofilnych, za$ gatunki
zwigzane z wnetrzem drzewostandw nie sg obecnie w stanie kolonizowa¢ nowo
wzrastajgcych drzewostandw. Oznacza to zatamanie sie paradygmatu ,,odnowienia
ekosystemu lesnego” po zrebie, gdyz oznacza, ze ekosystem ten nie bedzie w stanie
odtworzy¢ sie do postaci takiej, jak przed wycieciem drzew. W konsekwencji, w
warunkach kryzysu klimatycznego, gospodarka zrebowa moze powodowac
nieodwracalne zmiany struktury gatunkowej ekosysteméw lesnych. Analizowane
opracowanie pomineto ten aspekt.

Z drugiej strony, rozwazy¢ trzeba takze wptyw cie¢ zupetnych na akumulacje
wegla w ekosystemie leSnym i w ten sposdb na klimat. Ciecia zupetne zwykle nie
sprzyjajg akumulacji materii organicznej w glebie lesnej. Gospodarka z ich
wykorzystaniem moze wiec negatywnie wptywac na sumaryczng mozliwo$¢ akumulacji
drewna przez las.

6. Potencjalne zastgpienie rebni zupetnych zaplanowanych w planach urzgdzenia
rebniami ztoZonymi, lub zastgpienie ciec¢ zupetnych innymi sposobami prowadzenia ciec
to de facto zmiana struktury i dynamiki krajobrazu lesnego - zastgpienie duzych
powierzchni otwartych (zrebdw) mniejszymi i bardziej rozproszonymi powierzchniami
zaburzonymi przez pozyskanie drewna cieciami innego typu.

Skutki ekologiczne podobnych zmian w krajobrazie przynajmniej czesSciowo
dajg sie modelowaé - przyktadem mogg byé np. opublikowane modele dotyczgce
podobnego koncepcyjnie zagadnienia land sharing vs land sparing oraz Triad w
gospodarce le$nej°.

5 np. Betts et al. 2021. Producing wood at least cost to biodiversity: integrating Triad and sharing—sparing
approaches to inform forest landscape management. Biol. Rev. 96: 1301-1317; Harris i Betts (2023). Selecting



Powazne potraktowanie postawionego zagadnienia wymagatoby préby takiego
modelowania, ktére dopiero datoby odpowiedz, jak rézne proporcje réznych rodzajow
cie¢ wptywatyby na efekty gospodarki lesnej - tak efekty ekologiczne, jak i
ekonomiczne, a takie na (wazne dla spoteczenstwa) parametry zrdznicowania
krajobrazu le$nego.

Takiego podejscia nie znajdujemy jednak w przedstawionym opracowaniu.

7. Analizowany materiat nie zawiera podstawowych danych ilosciowych, jakich
nalezatoby po nim oczekiwaé, a ktére obrazowatyby rozwazany problem. Nie
znajdziemy w nim np. informacji jaka jest obecnie powierzchnia realizacji rebni
zupetnych, a jaka jest powierzchnia cie¢ zupetnych realizowanych w ramach rebni
ztozonych? Jaki byt trend zmiany tych wartosci w ostatnich latach? Jakie jest
zréznicowanie geograficzne? Jaki jest i jaki byt rozktad tych wartosci wg typéw
siedliskowych lasu, a jaki wg gatunkdw panujgcych w drzewostanach? Jaki jest obecnie,
i jak zmieniat sie rozktad powierzchni zrebu zupetnego / ciecia zupetnego?

Lasy Panstwowe dysponujg systemem informatycznym, w ktérym s3
gromadzone wszystkie elementarne dane o strukturze laséw i zdarzeniach w ramach
gospodarki le$nej, potrzebne do przedstawienia takich informacji.

Bez takich danych, analiza problemu — zaréwno zresztg przez DGLP, jak i przez
PROP — moze miec tylko charakter spekulacyjny.

8. Opracowanie przedstawia ,Propozycje rozwigzan zmierzajgcych do ograniczenia
wykorzystania rebni i cie¢ zupetnych”, w formie siedmiu ogdlnych, postulatywnych
punktow.

W trzech z tych punktéw postuluje sie , preferowanie” okreslonych rozwigzan.
Nie jest jasne, na czym praktycznie miatoby polegac takie ,, preferowanie”, ani na jakim
etapie procesu planowania gospodarki le$nej miatoby mie¢ miejsce.

Preferowanie rebni czesciowych i gniazdowych (lllb; llic) o dfugim okresie
odnowienia (do 40 lat), stopniowych o bardzo dtugim okresie odnowienia (40-60 lat)
lub przerebowych (odnowienie ciggte), w zaleznosci od biologii gatunkéw tworzgcych
drzewostany, w celu spowolnienia zmian w krajobrazie leSnym nie jest niczym nowym
- od dawna takie podejscie nalezy do kanonu sztuki lesnej, jest tez juz obecnie szeroko
deklarowane w polskim lesnictwie. Zaznaczy¢ nalezy, ze elementem rebni llic jest ciecie
zupetne na stosunkowo duzej powierzchni miedzygniazdowej, zas rebnia lllb
wykorzystuje ciecia zupetne (jednak o matej powierzchni) do wykonania ,gniazd”.

Preferowanie rebni z wydtuzonym okresem odnowienia (...) w celu inicjowania
odnowienia naturalnego lub z sadzenia w pierwszej kolejnosci w ptatach drzewostanu
o obnizonej stabilnosci lub w miejscach, gdzie wystepujq ptaty odnowien naturalnych,
drugie pietro lub podsadzenia takze jest po prostu elementem podstawowej sztuki
lesnej.

among land sparing, sharing and Triad in a temperate rainforest depends on biodiversity and timber production
targets. J Appl Ecol. 60:737-750



Do typowych i od dawna rekomendowanych elementéw hodowli lasu nalezy
takze wprowadzanie podsadzen gatunkow gtéwnych i domieszkowych oraz dolesienia
luk w celu wyprzedzajgcego odnowienia drzew gatunkéw znoszgcych ocienienie w
wieku juwenilnym na siedliskach borow mieszanych, laséw mieszanych i lasowych.
Zaznaczy¢ nalezy, ze wprowadzenie podsadzen to tylko potowa drogi — ewentualne
pdzniejsze uzytkowanie gornej warstwy drzewostanu trzeba przeprowadzic¢ tak, by
tych podsadzen nie zniszczy¢ (co zwykle wyklucza zastosowanie ciecia zupetnego).

Wykorzystanie sukcesji, odnowien naturalnych w postaci nalotéw i podrostow
oraz drugiego pietra drzewostanu na etapie wymiany generacji drzew z jednoczesnym
zachowaniem pojedynczych (drzewa biocenotyczne, ksztattujgce krajobraz) i
powierzchniowych elementdéw strukturalnych drzewostanu (kepy starodrzewu,
fragmenty rzadkich siedlisk, ptaty roslinnosci) do ksztattowania kolejnej generacji lasu
to znane i rekomendowane od dawna sposoby tagodzenia oddziatywan rebnego
uzytkowania lasu na krajobraz, odnoszace sie zresztg tak do cieé¢ zupetnych, jak i do
innych rodzajéw ciec.

Rekomendacja ,preferowanie trzebiezy przeksztatceniowych na etapie pdznej
pielegnacji drzewostanu (trzebiez pdina) w celu wykorzystania odnowien
podokapowych do spowolnienia zmian krajobrazu lesnego na etapie przemiany
pokoleniowej drzewostandw zagospodarowanych zrebowo” nie jest w petni
zrozumiata. Za pomoca trzebiezy mozna przeksztatcic strukture lasu, w tym zainicjowac
odnowienia podokapowe, ale zeby te odnowienia mogty zosta¢ wykorzystane w
kolejnej generacji drzewostanu, nie moze on by¢ uzytkowany zrebowo (cieciem
zupetnym).

Punkt ,,w okreslonych warunkach przyrodniczych proponuje sie stosowac rebnie
zupetne, ktorych celem jest zabezpieczenie wifasciwego stanu ekosystemow, w
szczegolnosci dla gatunkéow wymagajgcych otwartych przestrzeni” nie odnosi sie do
ograniczania rebni zupetnych i cie¢ zupetnych, a tylko deklaruje, ze nie nalezy z nich
catkowicie rezygnowad.

Jednym punktem proponujgcym jakas realng zmiane, wykraczajacg poza
doskonalenie obecnie juz deklarowanych i stosowanych praktyk, jest punkt ,przyjecie
odrebnego sposobu zagospodarowania na powierzchniach przejsciowych (przy
drogach, naturalnych zbiornikach, naturalnych ciekach wodnych, w miejscach
intensywnie uzytkowanych rekreacyjnie, itp.) i przypisanie im czynnosci pielegnacyjno-
ochronnych w postaci np. trzebiezy przeksztafceniowych, ktore pozwolq w sposob
ciggty inicjiowac odnowienia naturalne oraz wykorzystywac odnowienia z sadzenia w
celu odmtadzania drzewostanu i ksztaftowania jego ztozonej struktury przy
jednoczesnym ograniczaniu niebezpieczenistwa dla ludzi”. Nie wiadomo jak nalezy
rozumie¢ pojecie stref przejsciowych. Sformutowanie sugeruje jednak, ze zakres tej
zmiany ma by¢ ograniczony do pasm przy drogach i wodach oraz punktowo do miejsc
intensywnie uzytkowanych rekreacyjnie.

Podsumowujgc, wydaje sie, ze przedstawione ,Propozycje rozwigzan
zmierzajgcych do ograniczenia wykorzystania rebni i cie¢ zupetnych” sg w wiekszosci



powtdrzeniem deklaracji juz obecnie funkcjonujgcych w polskim lesnictwie, a
przedstawianie ich jako programu zmian ma gtéwnie charakter propagandowy.

9. Analizowany materiat nie zawiera zadnych danych ilosciowych, szacujgcych w jakiej
skali bytoby mozliwe zastgpienie rebni zupetnych zaplanowanych w planach urzqdzenia
rebniami ztozonymi, lub zastgpienie cie¢ zupetnych innymi sposobami prowadzenia
cie¢. Nie zawiera tez propozycji konkretnych kryteridw, okreslajacych kiedy takie
zastgpienie bedzie zasadne.

W konsekwencji analizowane opracowanie nie przedstawia rzetelnie oddziatywan zrebdw i
cie¢ zupetnych na ekosystem lesny i jego réznorodnos¢ biologiczng. Ogranicza sie do
jednostronnej prezentacji oddziatywan pozytywnych, stawiajgc teze, ze zreby, ksztaftujgc
otwarte powierzchnie lesne w fazie inicjalnej, tworzq biotop dla wielu swiattozgdnych
gatunkdow, np. cieptolubnych roslin, owaddw i ptakdw, zwiekszajgc w ten sposob réznorodnosc
biologicznqg lasu. Nie proponuje réwniez powazniejszych zmian w obecnej praktyce lesnej,
ograniczajac sie w duzym stopniu do powtdrzenia deklaracji juz w tej praktyce obecnych. Nie
stawowi wiec ani rzetelnej analizy, ani nie proponuje konkretnego programu zastgpienia rebni
zupetnych zaplanowanych w planach urzqdzenia rebniami ztoZzonymi, ani zastgpienia ciec¢
zupetnych innymi sposobami prowadzenia cie¢. Nie wskazuje nawet, ze tego typu problemy
decyzyjne byly i sg przedmiotem rozlicznych analiz symulacyjnych stosowanych przez
wspotpracujacych z lesnikami naukowcéw w wielu rejonach $wiata i dostarczajgcych
ilosciowych wynikéw pozwalajgcych na uzyskanie wynikéw spetniajacych kryteria rzetelnych,
wariantowych analiz naukowych®.

Przedstawiony materiat stusznie zostat okreslony jako ,wstepny” - jest bowiem tylko
poczagtkiem analizy problemu; prawdopodobnie produktem kilku tylko osobogodzin pracy, a
nie efektem gtebszego zaangazowania.

W naszej opinii, dobra analiza i propozycja rozwigzan w zakresie zastgpienia rebni
zupetnych zaplanowanych w planach urzgdzenia rebniami ztozonymi, jak rowniez zastgpienia
cie¢ zupetnych innymi sposobami prowadzenia cie¢ powinna:

® Przedstawiac syntetycznie dane iloSciowe obrazujgce i charakteryzujgce obecne
zastosowanie cie¢ zupetnych i rebni zupetnych w polskim lesnictwie, a takze
dotychczasowe trendy w tym zakresie;

o Uczciwie, rzetelnie i wszechstronnie przedstawiaé zagadnienie oddziatywania cie¢
zupetnych i rebni zupetnych na krajobrazy lesne, ekosystemy lesne i réznorodnosé
biologiczng;

® Analizowaé wptyw zmiany klimatu — w jaki sposéb moze zmieniaé oddziatywanie ciec¢
zupetnych i rebni zupetnych na krajobrazy lesne, ekosystemy lesne i réznorodnos¢
biologiczng;

6 np. Betts et al. 2021, op. cit.; Harris i Betts 2023, op. cit.; Trivino et al. 2017.0ptimizing management to
enhance multifunctionality in a boreal forest landscape. J. Appl Ecol 54:61-170.



® Przynajmniej wskaza¢ na potrzebe i mozliwosé modelowania wptywu réznych
rodzajéw cie¢ na parametry ekologiczne ekosystemu lesnego, w tym na zawartos$¢
materii organicznej i wegla w glebach, zréznicowanie strukturalne lasu, jakos¢
siedliska i liczebnos$¢ gatunkdw wskaznikowych. Wskazywac, w jakich sytuacjach
przestanki do stosowania cie¢ zupetnych i rebni zupetnych, cho¢by wynikaty z potrzeb
hodowli lasu, powinny jednak ustgpié potrzebie unikniecia negatywnych oddziatywan
cie¢ zupetnych i rebni zupetnych na ekosystem i krajobraz lesny. Proponowa¢é
rozwigzania alternatywne dla cie¢ zupetnych i rebni zupetnych w takich sytuacjach —
od rezygnacji z uzytkowania pewnych laséw, po alternatywne techniki hodowli lasu.
W szczegdlnosci nalezy zwrdéci¢ uwage na nastepujgce sytuacje:

- obszary zwiekszenia zdolnosci lasu do ekosystemowej retencji wody, ze
wzgledu na zarzadzanie ryzykiem powodziowym w zlewniach ponizej;

- obszary, w ktorych ciecia i zreby zupetne stwarzajg podwyzszone ryzyko
oddziatywania na sasiednie ekosystemy wodne (przy czym niewystarczajace
jest ograniczenie takich obszaréw tylko do waskich, 25-metrowych stref przy
brzegach wadd, jak niekiedy sie proponuje);

- lasy, w ktérych przestrzenna i czasowa ciggtos¢ drzewostanu jest istotna dla
spoteczenstwa (przy czym nie chodzi tu tylko o miejsca intensywnie
uzytkowane rekreacyjnie; ale takze o lasy stanowigce srodowisko bardziej
ekstensywnych i rozproszonych aktywnosci rekreacyjnych opartych na
przyrodzie);

- obszary, na ktorych przedmiotem ochrony lub celem odtwarzania sg
naturalne krajobrazy lesne;

e Zdrugiej strony, wskazywaé obszary, na ktoérych:

- zreby zupetne sg istotnym czynnikiem integralnosci formy ochrony przyrody
chronigcej gatunki zalezne od przestrzeni otwartych w krajobrazie leSnym (w
tym katalog obszaréw Natura 2000, na ktorych utrzymanie okreslonej ilosci
zrebdw jest dziataniem ochronnym przewidzianym w planie zadan
ochronnych);

- utrzymanie lesnego krajobrazu kulturowego wytworzonego przez gospodarke
zrebowa jest celem ochrony krajobrazu.

o Wskazywac mozliwe srodki tagodzgce oddziatywanie cie¢ zupetnych (pozostawianie
elementdw starego drzewostanu, np. kep drzew - takze powyzej przyjmowanych
obecnie 5%; drzew martwych stojgcych ilezgcych; Scinanie wybranych drzew 1-4 m
ponad poziomem gruntu i pozostawianie pniakdw do naturalnego rozktadu;
ograniczenie powierzchni zrebow do 4 ha; wydtuzanie okresdw nawrotu do 5 i wiecej
lat, ograniczenie przygotowania gleby; ograniczenie lub eliminacje uzycia
herbicydéw), w tym mozliwosci i ograniczenia ich szerszego stosowania.

e Uwzgledniac takze zagadnienie uprzatajgcych cie¢ zupetnych w sytuacjach
pokleskowych (np. po wiatrotomach, gradacjach). Bra¢ przy tym pod uwage, ze z
punktu widzenia ekosystemowych funkcji lasu, scenariusz pozostawiania
zniszczonego drzewostanu (jako disturbance legacy) do spontanicznej sukces;ji i
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regeneracji prawie zawsze jest korzystniejszy, niz scenariusz uprzatniecia
zniszczonego drzewostanu (salvage logging) i odnowienia powierzchni’ — wybér
optymalnego rozwigzania powinien wiec wazy¢ przestanki ekologiczne i
ekonomiczne, a takie optymalne rozwigzanie nie zawsze bedzie cieciem zupetnym w

zniszczonym drzewostanie.

® Proponowac konkretne srodki na rzecz zastgpienia rebni zupetnych zaplanowanych w

planach urzgdzenia rebniami ztoZonymi, jak rdwniez zastqgpienia ciec¢ zupetnych

innymi sposobami prowadzenia ciec, ze wskazaniem podmiotéw odpowiedzialnych za

zastosowanie kazdego z tych srodkéw, oraz etapu planowania lub realizacji
gospodarki lesnej, na jaki dany Srodek powinien zosta¢ zastosowany. Proponowane
srodki powinny stanowic¢ zmiane, a nie powtdrzenie obecnych deklaracji i praktyk
gospodarki lesnej. Propozycja rozwigzan powinna wskazywac, jakie dokumenty

normatywne powinny byé zmienione i w jaki sposéb (na pewno taka zmiana powinna

dotyczy¢ Zasad Hodowli Lasu, by¢ moze takze Wymagan dobrej praktyki w zakresie

gospodarki lesnej).

e Szacowac ilosciowo pozadany i mozliwy zakres wdrozenia tych srodkéw, oraz czas na

to potrzebny.

e Opisywac relacje proponowanych rozwigzan do:

- Strategii Lesnej UE, w tym idei ,closer to nature forestry”;

- Wptywu proponowanych rozwigzan na wskazniki dla ekosystemoéw lesnych
okreslone w art. 12 Rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady o
odbudowie przyrody - w tym na zasoby wegla, mozliwosci akumulacji
martwych drzew lezgcych i stojgcych, udziat laséw o strukturze
réznowiekowej, ciggtos¢ przestrzenng obszaréw lesnych, populacje ptakow

lesnych;

o Pokazywaé mozliwosci ujecia proponowanych rozwigzan w Krajowym planie
odbudowy przyrody, sporzgdzanym na podstawie Rozporzgdzenia UE w/s

odtwarzania przyrody.
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