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Opinia

W sprawie utworzenia rezerwatu przyrody ,,Suchedniowskie Lasy Naturalne”

W odpowiedzi na prosbe Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska (pismo z dnia 06 wrzesnia
2024 r., znak DZP-W0O.6200.56.2024.AB) o oceng zasadnosci propozycji powolania rezerwatu
przyrody “Suchedniowskie Lasy Naturalne”, pozytywnie opiniujemy projekt powotania
duzego (rzedu 3 tys. ha) rezerwatu przyrody w Lasach Suchedniowskich, uwazajac ze
bytby on istotnym i bardzo potrzebnym elementem systemu obszaréw chronionych, nie
tylko w skali regionalnej, ale takze w skali kraju.

Uzasadnienie

Istotnym elementem krajowego systemu obszaréw chronionych powinny by¢ obszary
umozliwiajace ochrong naturalnych proceséw przyrodniczych na odpowiednio duzej powierzchni.
Przekazana Radzie dokumentacja, a takze wlasna wiedza czlonkéw Komisji Ochrony
Ekosysteméw PROP, przekonujaco uzasadniaja, ze taki duzy obszar chroniony powinien objaé

m.in. fragment Laséw Suchedniowskich w Puszczy Swietokrzyskiej. W szczegdlnosci:

I. Obszar spelnia przestanki art. 13 ust. 1 Ustawy o ochronie przyrody i kwalifikuje si¢ do objecia
ochrona rezerwatowa:

1. Obszar zostal zaproponowany jako rezerwat lesny, nalezacy do biocenoz naturalnych i
polnaturalnych, ze wzgledu na gléwny ekosystem sklasyfikowany jako podtyp laséw i borow
wyzynnych. Do ochrony wytypowano zwarty obszar o powierzchni ponad 3 tys. ha w péInocno-
zachodniej cz¢sci duzego kompleksu Laséw Suchedniowskich. Jako cel ochrony zaproponowano
gachowanie, e wgledow nankowo-dydaktycznych, pryrodniczych i krajobrazowyeh, lasow naturalnych i
gblizonych do naturalnych, podlegajacych naturalnym procesom ekologicznym, 3 ks3taltujaeq si¢ spontanicnie,
swoistq dla takich lasow rognorodnosiiq biologicing na wsgystkich jej pogiomach - laséw charakterystycznych dla
Puszezy Swictokrzyskiej, glownie dynamicznego kompleksu lasow bukowo-jodlowych oraz innych siedlisk lesnych
g dominagq drgewostandw 3 wlasciwg starym lasom strukturq wiekowa, gatunkowq i prestriennq oraz
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kstaltowanag naturalnymi procesami, 3nacing asobnosciq w Zamierajqce i martwe drewa, Zarowno stojace jak i
powalone ¢y Zlamane w rignicowane] formie i fazie rozktadu, wrazg 3 chronionymi gatunkami roshin i Jwierzat.
2. Na obszarze proponowanego rezerwatu dominuja wielopietrowe drzewostany, gléwnie
jodlowo-bukowe oraz sosnowo-jodlowo-debowe, o zlozonej strukturze przestrzennej, dodatkowo
z udzialem modrzewia europejskiego Larix decidna, olszy czarnej Alnus glutinosa i brzozy
brodawkowatej Betula pendula oraz graba pospolitego Carpinus betulus. Drzewostany te, cho¢ obecnie
uzytkowane gospodarczo, w duzej mierze wyksztalcily si¢ spontanicznie, w tym na obszarach
dawnego (XVI — poczatek XIX w.) wydobycia plytko zalegajacych rud zelaza. Ich obecny skiad
gatunkowy jest przykladem regeneracji fitocenoz lesnych po zaburzeniach ich struktury
(wytrzebienie gatunkéw lisciastych na potrzeby produkcji wegla drzewnego). Z drugiej strony
obszar ten nie byl nigdy w pelni odlesiony i uzytkowany rolniczo. Obszar proponowany do objecia
ochrong stanowi naturalng mozaike zbiorowisk roslinnych, wynikajaca ze zmienno$ci chemizmu i
sktadu podloza, bedacej zaréwno skutkiem budowy geologicznej, jak i dawnego gornictwa.
Dominuja tu siedliska stosunkowo ubogie: jodtowy bor swietokrzyski Abietetum albae czy kwasne
buczyny Luzulo-Fageturm. W miejscach bogatszych w weglany wyksztalcaja si¢ jednak, wyjatkowo
cenne, platy zyznych laséw: zyznych buczyn z zywcem dziewigciolistnym Dentario enneaphylli-
Fagetum (stanowiska na kraficu zasiegu), gradow Tilio-Carpinetum czy tegéw (gtownie leg jesionowo-
olszowy Fraxino-Alnetum, ale tez podgoérski leg jesionowy Carici remotae-Fraxinetum). Znaczne
powierzchnie w naturalnych, zatorfionych, obnizeniach terenu i w zrédlowych odcinkach dolin
strumieni zajmuja siedliska wilgotne i bagienne: olsy torfowcowe Sphagno-Alnetum, wilgotny bor
trzcinnikowy Calamagrostio  villosae-Pinetum czy olsy zrédliskowe  Cardamino-Alnetum ~ glutinosae
(stwierdzono wystepowanie typowo wyksztalconych torfowisk koputowych na Zrédliskach).

3. Na obszarze projektowanego rezerwatu udokumentowano wystgpowanie licznych rzadkich
i zagrozonych gatunkow roslin, w tym chronionych prawem mi¢dzynarodowym, co §wiadczy o
wysokiej wartos$ci tego obszaru dla ochrony flory: bultawnik czerwony Cephalanthera rubra, butawnik
mieczolistny Cephalanthera longifolia, parzydto lesne Aruncus sylvestris, czosnek niedzwiedzi Allinm
ursinum, wawrzynek wilczelyko Daphne mezereum, wroniec widlasty Hupergia selago, tajeza
jednostronna Goodyera repens, przytulia okraglolistna Galium rotundifolinm, gwiazdnica dlugolistna
Galium rotundifolium, bagno zwyczajne Ledum palustre 1 wiele epifitbw w tym miechera pierzasta
Neckera pennata, miedzik plaski Frullania dilatata i gtadysz paprociowaty Homalia trichomanoides czy
widlozab zielony Dicranum viride'. Wymienione tu mszaki uwazane s3 za gatunki wskaznikowe dla
laséw o charakterze puszczanskim. Obszar ten stanowi ponadto ostoje gorskich gatunkéow roslin
naczyniowych, a wiele z nich osiaga tu pélnocne granice zasiggu. Utrzymujacy wyzsza wilgotnosc
powietrza mikroklimat lesny jest niezbedny dla zachowania tych krancowych populacji i co za tym
idzie zmienno$ci genetycznej gatunkéw w dobie zmian klimatu. Do spotykanych na tym obszarze
gatunkéw gorskich, poza wyzej wymienionymi czosnkiem niedZzwiedzim, parzydlem lesnym czy
przytulia okraglolistng naleza zywce: dziewieciolistny Dentaria enneaphyllos 1 gruczotowaty D.
bulbifera, liczydto gorskie Streptopus amplexifolius czy podrzen zebrowiec Blechnum spicant.

4. W omawianym obszarze wystepuje wiele gatunkéw bardzo rzadkich chrzaszezy, ktérych
krajowy zasi¢eg obejmuje jedynie niewiele stanowisk. Niektore z nich znajduja si¢ w zaltacznikach
dyrektywy siedliskowej UE: zaglebek bruzdkowany Rhysodes sulcatus (Carabidae), pachnica

1 Kozub L. 2024, inf. niepublikowana.



prochniczka  Osmoderma  barnabita  (Scarabaeidae), zgniotek cynobrowy Cucujus  cinnaberinus
(Cucujidae) 1 ponurek Schneidera Boros schneideri (Boridae). Spotykamy tu takze gatunki objete
ochrong prawna oraz figurujace na ,,Czerwonej liscie gatunkéw ginacych i zagrozonych w Polsce”
(Glowacinski i in. 2002). Niektore z nich sg ujete na liscie reliktowych chrzaszezy saproksylicznych
Europy Centralnej (Eckelt 1 in. 2018). Nastepujace gatunki, sposrdéd znanych na obszarze
planowanego rezerwatu, zaliczane sa do reliktow sensu stricto: Rhysodes sulcatus (Carabidae); Otho
sphondyloides (Eucnemidae); paweznik kniejak Peltis grossa (Peltidae); ponurek Schneidera Boros
schneideri (Boridae); zgniotek szkartatny Cucujus haematodes (Cucujidae). Na uwage zastuguje
relatywnie duzy udzial chrzaszczy zwiazanych z lasami naturalnymi. Naleza do nich m.in.: Rhysodes
suleatus, wynurt 18niacy Ceruchus chrysomelinus, Isorhipis marmottani, podrywek szerokogrzbiety
Aulonothroscus laticollis, Ampedus melanurus, Peltis grossa, Cucujus haematodes, Boros schneideri. Teren
proponowanego rezerwatu stanowi zatem niezwykle wazna ostoje owadow ksylobiontycznych w
skali nie tylko woj. $wictokrzyskiego, ale 1 catego kraju.

5. Kolejnymi gatunkami wskaznikowymi dla laséw naturalnych, wystepujacymi na obszarze
planowanego rezerwatu, sq dwa gatunki ptakéw wskazanych w zalaczniku I dyrektywy ptasiej UE:
dzieciol biatogrzbiety Dendrocopos leucotos oraz sGweczka Glancidium passerinum. Szczegdlnie obecnosé
dzigciola bialogrzbietego (Debowski i in. 2021) wskazuje na wlasciwa starym lasom strukture
wickowa, gatunkowsq 1 przestrzenna, oraz ksztaltowana naturalnymi procesami znaczna zasobnosé
w zamierajgce 1 martwe drzewa. Stanowiska tego dzieciota w Lasach Suchedniowskich wraz z
pobliskimi stanowiskami z G6r Swictokrzyskich tworza izolowany plat zasiegu wystepowania tego
gatunku w Polsce centralnej (Sikora i in. 2007).

0. Dla utrzymania i dalszego ksztaltowania waloréw przyrodniczych obszaru niezbedne jest
wylaczenie tego terenu z dzialan gospodarki lesnej, a przez to zapewnienie niezakléconego
przebiegu naturalnych procesow przyrodniczych. Uzytkowanie lasu w dluzszej perspektywie
prowadzi do homogenizacji struktury ekosystemu, zmniejsza dostgpno$¢ kluczowych dla wielu
gatunkéw struktur, takich jak martwe i obumierajace drzewa, prochnowiska, dziuple, zlomy,
wykroty. Zasadne jest zatem wylaczenie omawianego obszaru z gospodarki lesnej, a ochrona
rezerwatowa jest w tym przypadku naturalnym rozwigzaniem. Jest to rozwigzanie spojne z
proponowanym celem ochrony rezerwatu, do ktérego realizacji niezbedna jest bierna ochrona
procesow, siedlisk i gatunkéow (poza wyjatkami ustanowionymi na etapie przygotowania planu
ochrony, np. enklawy niele$ne, zwalczanie i zapobieganie rozprzestrzeniania si¢ gatunkéw obceych
itp.). W przypadku objecia ochrong rezerwatows, na przedmiotowym obszarze maja szanse¢
odtworzy¢ si¢ cechy typowe dla lasow naturalnych (primeval forests), a niektére drzewostany maja
szans¢ odtworzenia cech starolasoéw (o/d-growth forests), w znaczeniu przyjetym na uzytek Strategii
UE na rzecz réznorodnosci biologicznej do 2030 r.”

7. W czgsci rosnacych tu cennych drzewostanéow jodtowych, licznie wystepuje epifityczna
jemiota Vscum album ssp. abietis, co nie powinno by¢ traktowane jako przestanka przeciwko
utworzeniu rezerwatu. Wstepnie wydaje sie, ze ekspansja jemioly, cho¢ prawdopodobnie zwiazana
ze zmiang klimatu, miesci si¢ w ramach naturalnej dynamiki laséw jodlowych. Natomiast usuwanie
drzew zasiedlonych przez ten gatunek stanowi zagrozenie dla ciaglosci siedlisk saproksylicznych
chrzaszczy 1 nie ogranicza dalszego rozprzestrzeniania si¢ jemioly, ktéra czeSciej zasiedla

2 European Commission 2023. Commission Guidelines for Defining, Mapping, Monitoring and Strictly
Protecting EU Primary and Old-Growth Forests. Mscr.



drzewostany przeswietlone (Iszkuto i in. 2020, Thomas i in. 2023). Zagadnienie to moze by¢

przedmiotem dokladniejszej analizy w planie ochrony rezerwatu.

II. Obszar projektowanego rezerwatu, z uwagi na proponowana powierzchnig i cel ochrony, bedzie
jednym z najwazniejszych lesnych rezerwatéw przyrody w krajowym systemie ochrony przyrody.

Utworzenie duzego (rzedu 3 tys. ha) rezerwatu jest w pelni zasadne, poniewaz:

1. Lasy naturalne powinny podlega¢ biernej ochronie spontanicznych proceséw
przyrodniczych w formie wielkopowierzchniowych rezerwatéw przyrody. Projektodawcy stusznie
wytypowali do objgcia ochrong zwarte obszary zawierajace dobrze zachowane fragmenty siedlisk
lesnych, reprezentujace rézne fazy rozwojowe lasu. Na uwagge zastuguje duzy udzial drzewostanow
w starszych klasach wieku (drzewa w wieku 100 lat i starsze wedtug aktualnych opisow taksacyjnych
na powierzchni 2650 ha), z ktérymi zwigzana jest wysoka réznorodno$¢ biologiczna obszaru.
Uzupelnione sa one fragmentami dobrze zachowanych siedlisk lasowych i borowych z
drzewostanami w mliodszym wieku, o skladzie runa typowym dla warunkéw zwartego lasu o
charakterze naturalnym. Ewentualna obecno$¢ w granicach proponowanego rezerwatu pewnych
ckosysteméw silniej znieksztatconych, np. laséw z nieco mtodszym lub sztucznym drzewostanem,
nie jest istotnym ograniczeniem w realizacji potencjalnych celéw ochrony. Lasy Suchedniowskie sa
kompleksem lesnym, ktéry w skali krajobrazu wciaz zachowat znaczacy potencjal do spontanicznej
regeneracji.

2. Powierzchnia planowanego rezerwatu (ponad 3 tys. ha) jest w potrzebna do pelnej i
optymalnej realizacji celu ochrony rezerwatu, jakim jest zachowanie naturalnych ekosysteméow
lesnych wraz z ich czasowa i przestrzenna dynamika oraz réznorodnoscia typow lasu i faz
rozwojowych drzewostanéw. Roéwniez z perspektywy zachowania trwalych, zywotnych
biologicznie, populacji cennych i rzadkich gatunkéw, typowych dla laséw naturalnych (m.in.
wskazane wyzej gatunki mszakow, chrzaszczy 1 ptakow), kluczowe jest objecie ochrona wigkszych
powierzchni. Tylko w ten sposéb mozna utrzymac wystarczajaco wysoka liczebno$¢ lokalnych
populacji tych gatunkéw (tzw. minimum  viable population), a takze wladciwa genetyczna i
demograficzng strukture ich populacji. W szczegdlnosci, powierzchnia kilku tysiecy hektarow
dobrze zachowanych siedlisk starego lasu ma - w polaczeniu z nieodleglym Swi@tokrzyskjm
Parkiem Narodowym - potencjal utrzymania na tym terenie zywotnej populacji dzigciola
biatogrzbietego, gatunku znanego z duzych wymagan przestrzennych (terytoria legowe o wielkosci
100-300 ha i wigcej; Aulen 1988, Wesolowski 1995, Kajzer i Sobocinski 2015, Campion i in. 2020)
3. Powierzchnia ogélna Nadlesnictwa Suchedniow wynosi 18781,76 ha (wg PUL 2020-2029),
a zaréwno istniejace jak 1 proponowany rezerwat stanowic¢ beda zaledwie ok. 20% powierzchni
nadlesnictwa. Utworzenie projektowanego rezerwatu nie powinno zatem znaczaco wplynaé na
prace lokalnego nadlesnictwa. Ponadto, drzewostany o strukturze wiekowej i gatunkowej
ksztaltowanej dzialalnoscia czlowieka i zwiazana z nimi réznorodno$¢ biologiczna beda w
wystarczajacym stopniu reprezentowane w pozostalej czesci Laséw Suchedniowskich nieobijgtej
ochrona rezerwatowa.

4, Powierzchnia objeta w Polsce ochrong rezerwatows to zaledwie 0,5% powierzchni kraju.
W wojewodztwie $wigtokrzyskim, po dwunastu latach bez ustanawiania nowych rezerwatow,
objeto ochrona tylko rezerwat lesny ,,Blizyn — Kopalnia Ludwik” (92,37 ha), ustanowiony



Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach z dnia 6 grudnia 2022 r.
Proponowany rezerwat, obejmujac duze powierzchnie dobrze zachowanych lasow o charakterze
puszczanskim, uzupelni braki w sieci form ochrony przyrody zaréwno w skali regionu, jak i na
poziomie krajowym.

5. Nalezy podkreslic, ze tworzenie wielkopowierzchniowych rezerwatéw przyrody na
obszarach zarzadzanych przez Lasy Panstwowe nie jest precedensem. W 2003 r. na cennych
fragmentach Puszczy Bialowieskiej powolano rezerwat Lasy Naturalne Puszczy Bialowieskiej o
powierzchni ponad 8,5 tys. ha w celu utrzymania proceséw ekologicznych i zachowania
réznorodnodci biologicznej zwiazanej z lasami pochodzenia naturalnego.

III. Ustanowienie rezerwatu na obszarze Lasow Suchedniowskich jest takze logiczna konsekwencja
objecia wigkszosci tego terenu poleceniem Minister Klimatu i Srodowiska z dnia 08.01.2024.
Moratorium na pozyskanie drewna ze szczegdlnie cennych drzewostandw, jako rozwiazanie
tymczasowe, mialo obowiazywaé¢ do momentu wdrozenia docelowej koncepcji ochrony tego
miejsca. Objecie omawianego fragmentu ILaséw Suchedniowskich ochrona rezerwatowa
(obszarowa forma ochrony o wysokim rezimie, umocowanym prawnie) jest optymalnym sposobem
trwalego zabezpieczenia wystepujacych tu proceséw ekologicznych, siedlisk przyrodniczych i
siedlisk gatunkéw.

IV. Objecie ochrona rezerwatows przedmiotowego terenu jest spojne z celami ochrony obszaru
Natura 2000 Lasy Suchedniowskie PLH260010. Bierna ochrona rezerwatowa odpowiada co do
zasady potrzebom ekologicznym przedmiotéw ochrony tego obszaru, jak kwasne buczyny 9110,
zyzne buczyny 9130, grady 9170, bory jodlowe 91P0, fegi olszowe 91E0, ponurek Schneidera Boros
schneideri, zgniotek cynobrowy Cucujus cinnaberinus, zaglebek bruzdkowany Rbysodes suleatus,
spetniajac w stosunku do tych siedlisk 1 gatunkéw wymogi z art 6(1) dyrektywy siedliskowej. Bierna
ochrona rezerwatowa bedzie wspomagac¢ utrzymanie lub odtworzenie wlasciwego stanu ochrony
tych siedlisk i gatunkéw, a tym samym bedzie przyczynia¢ si¢ do skutecznej ich ochrony w ramach
obszaru Natura 2000 PLH260010 “Lasy Suchedniowskie”, jak réwniez do osiagania celow Nature
Restoration Law.

W dokumentacji do planu zadan ochronnych dla tego obszaru Natura 2000 wskazano na potrzebe
wyznaczenia, w jego rdzeniowej czesci ‘“‘cennego obszaru przyrodniczego” podlegajacego
szczegblnej ochronie - co dobrze realizuje obecna koncepcja rezerwatu przyrody. Wewnetrzna
struktura (strefowanie) obszaru Natura 2000, z biernie chronionym rdzeniem obszaru i czescia
obwodowg, w ktorej siedliska przyrodnicze sa uzytkowane, jest w tych warunkach optymalnym
rozwigzaniem.

Uznanie przedmiotowego obszaru za rezerwat 1 jego bierna ochrona nie sa w sprzecznosci z
obecnym planem zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000°; ktory okresla minimalny zakres
dostosowania gospodarki lesnej w Lasach Suchedniowskich do potrzeb ochrony odpowiednich

gatunkow 1 siedlisk przyrodniczych, ale nie powinien by¢ interpretowany jako przeszkoda we

3 Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach z dnia 29 kwietnia 2014 r. w

sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Lasy Suchedniowskie PLH260010,
Z pozn. zm.



wdrozeniu dalej idacych $rodkéw ochronnych. Do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Kielcach naleze¢ bedzie jednak ocena, czy rownolegle z ewentualnym utworzeniem rezerwatu,
plan zadan ochronnych powinien zosta¢ zmieniony, np. by lepiej 1 czytelniej wyrazi¢ optymalna

koncepcje ochrony obszaru Natura 2000, uwzgledniajaca bierna ochrone znaczacej cz¢éci obszaru.

V. Postulowana we wniosku koncepcja “rezerwatu otwartego”, tj. w znacznej czesci dostegpnego
do ruchu pieszego i rowerowego oraz do zbioru runa lesnego i grzybéw w obecnym stanie
prawnym moze by¢ zrealizowana przez rownoczesne z uznaniem rezerwatu wydanie zarzadzen
RDOS wyznaczajacych obszary udostepnione do zbioru runa lesnego i grzybéw, oraz
udostepniajacych wskazane szlaki (drogi lesne, Sciezki) do ruchu. Do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Kielcach nalezy rozwazenie, jakie czesci potencjalnego rezerwatu moglyby
zosta¢ w ten sposob udostepnione bez stwarzania - teraz i w przysztosci - zagrozenia dla jego

waloréw przyrodniczych.

Podsumowujac, Lasy Suchedniowskie stanowia jeden z najcenniejszych obszaréw lesnych w
Polsce. Charakteryzuja si¢ duzym udziatem starodrzewu, stanowiac ostoj¢ gatunkow puszczaniskich
zwigzanych z martwymi 1 zamierajacymi drzewami. Optymalnym sposobem  utrzymania i
wzmocnienia wartosci przyrodniczych obszaru jest zaniechanie uzytkowania gospodarczego (takze
prowadzonego w formie ekstensywnej) 1 objecie tego terenu ochrong rezerwatows. Z uwagi na
powyzsze pozytywnie opiniujemy koncepcj¢ powolania rezerwatu  przyrody
“Suchedniowskie Lasy Naturalne”, jako dzialanie w pelni uzasadnione i pilne. Rekomendujemy
Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska rozpoczecie prac w kierunku powolania

proponowancgo rezerwatu.
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