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OPINIA 
dotycząca projektu zmian rozporządzenia w sprawie określenia okresów polowań 

na zwierzęta łowne – wersja z 23.01.2026 r. 

 

Państwowa Rada Ochrony Przyrody, działając na podstawie art. 44 ust. 1 ustawy z dnia  
13 października 1995 r. – Prawo łowieckie, przedstawia opinię na temat projektu rozporządzenia 
Ministra Klimatu i Środowiska zmieniającego rozporządzenie w sprawie określenia okresów 
polowań na zwierzęta łowne (wersja z 23.01.2026 r.), przekazanego Radzie do zaopiniowania. 

Rada pozytywnie opiniuje zmiany w rozporządzeniu, zawarte w przedstawionym do oceny 
projekcie, jednocześnie ponownie zaznaczając, że są one niewystarczające dla zapewnienia 
właściwej ochrony ptaków w Polsce oraz zgodności krajowych przepisów z prawem Unii 
Europejskiej oraz aktualnym stanem wiedzy. 

Zaznaczamy, że aktualna jest większość uwag i postulatów zgłoszonych w tej sprawie  
w poprzednich opiniach1 Rady nr PROP-2024-08, PROP-2025-10 i PROP-2025-12. 
Podtrzymujemy zawarte tam postulaty. 

W szczególności: 

1. Okres polowań na krzyżówki i cyraneczki powinien zaczynać się nie wcześniej niż 20 września, 
a więc po zakończeniu sezonu lęgowego większości ptaków wodnych. Można ewentualnie 
rozważyć jego przedłużenie na pierwsze tygodnie stycznia w tych województwach, gdzie 
dłuższy jest także okres polowań na gęsi, tak aby kończyły się jednocześnie. 

2. Okres polowań na grzywacze powinien rozpoczynać się 1 października – po zakończeniu 
sezonu lęgowego tych ptaków. 

3. Okres polowań na „gęś zbożową” (sensu lato) nie powinien obejmować województwa 
zachodniopomorskiego, gdzie „gęś zbożową” należy objąć całorocznym okresem 
ochronnym. Według aktualnej wiedzy naukowej, nazwa „gęś zbożowa” w znaczeniu 
użytym na aktualnej polskiej liście gatunków łownych obejmuje dwa taksony – liczną  
i niezagrożoną gęś tundrową Anser serrirostris (która może być przedmiotem polowań),  
a także nieliczną i zagrożoną gęś zbożową sensu stricto Anser fabalis (której zabijanie 
należy ograniczyć, gdyż mogłoby podważać wysiłki innych krajów na rzecz jej ochrony,  
ale która w Polsce zimuje liczniej praktycznie tylko w woj. zachodniopomorskim). Wobec 
braku realnej możliwości rozróżnienia tych taksonów podczas polowania, całoroczny 
regionalny okres ochronny dla „gęsi zbożowej” sensu lato jest jedynym sposobem,  
by zapewnić zwiększone bezpieczeństwo gęsi zbożowych sensu stricto.  

4. Należy wprowadzić moratorium (całoroczny okres ochronny) na polowania na kuropatwy. 
Gdy rzetelny monitoring wykaże efekty działań ochronnych w postaci powrotu dobrego 
stanu ochrony populacji tego gatunku w danym województwie – ale dopiero wówczas – 
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widzimy możliwość kolejnych zmian rozporządzenia, przywracających regionalnie okres 
polowań na ten gatunek. 

 

Konsekwentnie zmian wymagają także następujące rozporządzenia: 

• w sprawie ustalenia listy gatunków zwierząt łownych, 

• w sprawie szczegółowych warunków wykonywania polowania i znakowania tusz, 

Zmiany te powinny w szczególności uwzględniać: 

a) rozdzielenie „gęsi zbożowej” sensu lato na gęś zbożową sensu stricto i gęś tundrową  
(por. wyżej; analogiczna zmiana powinna być wprowadzona równolegle w rozporządzeniu 
w sprawie określenia okresów polowań na zwierzęta łowne), między innymi w celu 
umożliwienia obowiązkowego raportowania pozyskania każdego z tych taksonów, 
wynikającego z art. 12 dyrektywy ptasiej; 

b) usunięcie możliwości nocnych polowań na ptaki, a także zmianę definicji „nocy” tak,  
by wykluczyć polowania w warunkach niedostatecznej widoczności przed świtem i po zmroku; 

c) określenie szczegółowego sposobu wykonania istniejącego (na podstawie art. 58 ust. 3 
ustawy o ochronie przyrody) obowiązku raportowania przypadkowego zabicia zwierzęcia 
z gatunku chronionego podczas polowania, tak by zapewnić jego faktyczną realizację. 

 

Proponowane brzmienia zapisów wprowadzających te zmiany, a także dokładne ich 
uzasadnienia, zostały przedstawione w cytowanych wyżej, wcześniejszych opiniach, 
dostępnych publicznie na stronie internetowej PROP. 

 

 

 

 

dr inż. Andrzej Kepel 
przewodniczący Rady 

 

Otrzymują: 

● Pani Paulina Hennig-Kloska, Minister Klimatu i Środowiska  

● Pan Mikołaj Dorożała, Główny Konserwator Przyrody 

- Pani Izabela Wereśniak-Masri, Dyrektor Departamentu Prawnego MKiŚ 
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