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Opinia
w sprawie zagospodarowania obszaru obje¢tego pozarem
w Puszczy Solskiej

Rozlegly i tragiczny w skutkach pozar w Puszczy Solskiej, ktéry wybucht na poczatku
maja biezacego roku, jest katastrofa o charakterze gospodarczym 1 gwattownym
przeksztalceniem $rodowiska przyrodniczego, zmuszajaca do namystu nad jego przyczynami,
konsekwencjami oraz wtasciwymi sposobami reagowania. Jest tez okazja do glebszej refleksji
na temat sposobow zagospodarowania terendw pozarzysk oraz zapobiegania podobnym
wydarzeniom. PROP wyraza uznanie dla akcji pozarniczej, ktora zdolala ograniczy¢ zasigg
pozaru, i ludzi walczacych z zywiotem, w tym pilota samolotu gasniczego, ktory za swoje
zaangazowanie zaplacit najwyzsza ceng.

Poniewaz skutki pozaru nalezy oceni¢ zard6wno w aspektach gospodarczych, jak 1
przyrodniczych, PROP przedstawia niniejszg opini¢, w nadziei na konstruktywng wspotprace z
Lasami Panstwowymi w zakresie zapewnienia najkorzystniejszych kierunkéw regeneracji i
ochrony przyrody tego obszaru.

Pozar objal stanowiska wystepowania wielu rzadkich i1 chronionych gatunkow
organizmow, chronionych siedlisk, a takze tereny istniejgcych 1 planowanych form ochrony
przyrody. Na podstawie licznych zdje¢ 1 filmow, ktérymi dysponuje PROP, oraz wiedzy opartej
na badaniach prowadzonych tam wczes$niej przez cztonkéw PROP 1 przez innych naukowcow
oraz na literaturze naukowej na temat walorow przyrodniczych omawianego fragmentu
Puszczy Solskiej, nalezy przyjac, ze pozar nie zredukowat trwale walorow przyrodniczych tego
obszaru. Wiele gatunkéw 1 siedlisk lesnych jest stosunkowo dobrze przystosowanych do
okresowych zaburzen ekosystemu, w tym pozaréw. Organizmy mobilne potrafig efektywnie
schroni€ si¢ lub uciec przed pozarem, by nastgpnie szybko powroci¢ na pierwotne miejsce zaraz
po wygasnieciu ognia, organizmy niemobilne, tj. trwale zwigzane z podlozem, potrafig
skutecznie regenerowac si¢ po czgsciowym spaleniu. Regeneracja ekosystemu ma miejsce
obecnie w Puszczy Solskiej, regeneracje roslinnos$ci juz wida¢ na zdjeciach z miejsca pozaru.
Nalezy tez przyja¢, ze pozarzysko, z uwagi na specyficzng struktur¢ przestrzenng i
charakterystyczne zasoby martwego, nadpalonego drewna, moze sta¢ si¢ atrakcyjnym
siedliskiem dla wielu gatunkéw, w tym rzadkich i pirofilnych (uzaleznionych od obecnosci
ognia), ktore nie byly w tym miejscu obecne przed pozarem. Wedtug informacji, ktérymi PROP
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dysponuje, oraz wedtug dobrej dokumentacji ekologicznych skutkoéw podobnych pozarow lasu
z innych lokalizacji, nie ma wiec merytorycznych podstaw, by zaktada¢ trwalg utrate wartosci
przyrodniczych obszaru lesnego, ktory ulegl spaleniu. Z tego wzgledu, w opinii Rady,
konieczne jest zaprojektowanie takiego sposobu dalszego zarzadzania tym obszarem, ktory nie
bedzie wplywal negatywnie na cenne siedliska i gatunki, ktore przetrwaty pozar, oraz takie,
ktore moga potencjalnie zasiedli¢ powierzchni¢ objeta pozarem.

Nalezy réwniez wskaza¢, ze Regionalna Dyrekcja Laséw Panstwowych w Lublinie,
jako jednostka objeta certyfikatem FSC (SGSCH-FM/COC-012123), jest zobowigzana do
prowadzenia gospodarki lesnej zgodnie z wymaganiami Przejsciowego Standardu
Odpowiedzialnej Gospodarki Lesnej FSC dla Polski. Standard ten wymaga m.in. utrzymania i
wzmacniania warto$ci przyrodniczych oraz minimalizacji negatywnego wplywu dzialan
gospodarczych na ekosystem lesny, w tym utrzymywania trwatych powierzchni referencyjnych
(Zasada 6), identyfikacji i ochrony szczegdlnych warto$ci ochronnych, w tym rzadkich
gatunkow i cennych siedlisk (Zasada 9), prowadzenia gospodarowania w oparciu 0 monitoring
1 ocen¢ skutkow dziatan (Zasada 8), a takze planowania dzialan w sposob transparentny i oparty
na najlepszych dostepnych informacjach (Zasada 7). W konsekwencji wszelkie decyzje
dotyczace pozyskania drewna, usuwania drzew uszkodzonych przez pozar, odnowien
sztucznych, grodzen czy przeksztatcen hydrologicznych powinny zosta¢ poprzedzone rzetelng
oceng wplywu na warto$ci przyrodnicze obszaru, publicznie dostgpnym monitoringiem oraz
rzeczywistym udzialem interesariuszy, a na obszarach kluczowych dla ochrony przyrody
priorytet powinno mie¢ zachowanie naturalnych proceséw regeneracyjnych.

Zwracamy uwage, ze ewentualna decyzja o rozleglym usunigciu spalonych
drzewostandéw 1 sztucznym odnowieniu tak uprzatnietej powierzchni pozarzyska, wymaga w
tym przypadku jakiej$ formy oceny oddziatywania na obszar Natura 2000. Istnieje ryzyko, ze
taki scenariusz zagospodarowania pozarzyska nie bytby optymalny np. dla takich gatunkow
ptakow bedacych przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000 Puszcza Solska PLB060008
jak ghuszec, dzigciot czarny, sdbweczka, puchacz, wtochatka, a takze dla bedacych przedmiotami
ochrony w obszarze Natura 2000 Uroczyska Puszczy Solskie} PLH060034 borow bagiennych
(91D0), mopka lub wilka. W wyroku C-661/20 z 22 czerwca 2022 Trybunal Sprawiedliwos$ci
Unii Europejskiej orzekt, ze Slowacja naruszyla wymogi dyrektywy siedliskowej nie
przeprowadzajac oceny oddziatywania ci¢¢ sanitarnych oraz dziatan majacych na celu
zapobieganie zagrozeniom dla lasow i1 usuwanie skutkow szkod wyrzadzonych przez kleski
zywiotowe na obszary Natura 2000 wyznaczone dla ochrony gluszca — a sytuacja w Puszczy
Solskiej jest podobna do tej, ktéra byta przedmiotem cytowanego wyroku.

Waznym aspektem przy rozpatrywaniu przyczyn i przebiegu ostatniego pozaru oraz
ocenie mozliwosci ograniczenia prawdopodobienstwa i1 zasiegu kolejnych takich zdarzen jest
fakt, 1z przewazajaca czgS¢ obszaru Puszczy Solskiej to zmeliorowane siedliska pobagienne,
pocigte siecig starych rowow odwadniajacych, ktore nadal odwadniajg ten teren. Ponadto, do
silnego odwodnienia terenu przyczynily si¢, dzialajace od ponad stu lat, melioracje rolnicze
przylegtych do Puszczy Solskiej dolin rzecznych, polaczone z regulacja rzek — Niepryszki i
Tanwi. W efekcie lasy i torfowiska na terenie Puszczy sg bardzo silnie przesuszone, w glebach
organicznych wystepuja warunki posuszne, co nie tylko sprzyja zarzewiu i rozprzestrzenianiu
si¢ ognia, ale tez stwarza niebezpieczenstwo przeniesienia si¢ go do poktadow torfu, co



mogloby wywotla¢ znacznie powazniejsze skutki przyrodnicze. W tym kontekscie, nalezy
wspiera¢ inicjatywy (w tym planowane przez Nadlesnictwo Jozefow w ramach projektu
“Adaptacji Lasow do Zmian Klimatu”), majgce na celu poprawe lokalnych warunkoéw
hydrologicznych poprzez hamowanie odptywu wody rowami — w obecnej sytuacji, tego typu
dziatania jawig si¢ jako szczego6lnie pilne i priorytetowe.

Biorac powyzsze pod uwage Rada rekomenduje Kierunki niezbednych dzialan oraz
pozadane zasady zarzadzania na obszarze objetym pozarem i terenach przyleglych:

1. Podstawa skoordynowanego zarzadzania pozarzyskiem, monitoringu i ochrony
zasobow przyrodniczych oraz decyzji co do dalszych kierunkow gospodarki lesnej, powinna
by¢ precyzyjna mapa calego fragmentu Puszczy Solskiej, w ktorym mial miejsce pozar,
ilustrujaca jego zasieg, warto$ci przyrodnicze obszaru objetego pozarem i terendw przylegtych,
jak tez urzadzen potencjalnie wptywajacych na warunki wodne. Mapa ta powinna obejmowacé
trzy komponenty:

a.  Pozar. Nalezy sporzadzi¢ dokladng mape zasiggu pozaru, z podzialem na
scidtkowy, wierzchotkowy i mieszany. Konieczne w tym celu bedzie przeprowadzenie
inwentaryzacji terenowej oraz mapowania dronem. Prawdopodobnie taka mapa jest
tworzona w chwili powstawania niniejszej opinii. Po wykonaniu powinna by¢ ona w
miar¢ mozliwos$ci, publicznie dostepna.

b.  Zasoby przyrodnicze. Mapg zasiggu pozaru trzeba zestawi¢ z warstwag
pokazujaca siedliska przyrodnicze oraz znane stanowiska gatunkéw chronionych
(danymi przestrzennymi dotyczacymi niektérych gatunkéw dysponuje RDOS w
Lublinie, Uniwersytet Przyrodniczy w Lublinie oraz organizacje przyrodnicze
prowadzace monitoring gatunkow 1 siedlisk na tym obszarze), w szczegdlnosci ostoje
gluszca (rzetelne 1 szczegblowe dane posiada Lubelskie Towarzystwo
Ornitologiczne).

c. Urzadzenia odwadniajace. Nalezy zinwentaryzowac 1 nanie$¢ na map¢ zasiggu
pozaru 1 terenow przylegtych wszelkie urzadzenia odwadniajace teren, w tym przede
wszystkim istniejgce w terenie rowy melioracyjne i rowy techniczne biegnace wzdtuz
drog. Urzadzenia te, skutecznie odprowadzajac wode =z terenu Puszczy,
najprawdopodobniej istotnie przyczynily si¢ do rozlegtosci ostatniego pozaru i mogag
sprzyja¢ kolejnym pozarom w niedalekiej przysziosci. Szczegdtowa mapa urzadzen
odwadniajacych powinna powsta¢ w oparciu o inwentaryzacje¢ terenowg i analize
numerycznego modelu terenu, gdyz wedlug informacji, ktorymi dysponuje PROP, nie
wszystkie odcinki rowdéw znajduja si¢ w oficjalnych wykazach i opracowaniach
mapowych. Spodziewamy si¢, Ze proponowane przez nas rozpoznanie sieci
odwadniajacej znalaztoby si¢ w zakresie ekspertyzy hydrologicznej, ktora zostata
zaplanowana przez Nadle$nictwo w ramach projektu Adaptacji Laséw do Zmian
Klimatu. Zwracamy przy tym uwage na konieczno$¢ uwzglednienia w tym
opracowaniu wptywu odwodnien na przyleglych do terenéw lesnych obszarach
rolniczych, w tym wspomnianych regulacji rzek.



2. Pilnym zadaniem, réwniez ze wzgledow bezpieczenstwa, jest wskazanie miejsc
potencjalnych przetamowan czy likwidacji rowoéw odwadniajacych i bezzwtoczne wykonanie
tych przetamowan, by mozliwie szybko rozpocza¢ poprawianie stosunkéw wodnych. Jest to, w
opinii Rady, wazne i pilne, jako przeciwpozarowe dzialanie prewencyjne, by zmniejszac ryzyko
powtorzenia si¢ pozaru w najblizszym czasie, co bioragc pod uwage nadal utrzymujace si¢
znaczne przesuszenie tego terenu, wydaje si¢ by¢ catkiem realne. Prace te powinny by¢
zlokalizowane przede wszystkim w takich miejscach, by podpietrzenie wody sprzyjato
regeneracji siedlisk w naturalny sposob zwigzanych z woda, takich jak torfowiska, bory
bagienne i wilgotne, olsy i inne. Potrzeba uprzatnigcia drewna nie powinna by¢ przestanka do
wstrzymywaniu lub op6zniania opisanych prac retencyjnych, ktére obecnie powinny mieé
najwyzszy priorytet. Rada popiera plany sygnalizowanego przez Nadle$nictwo Jozefow
projektu odtwarzania mokradel. Zwracamy jednak uwage, ze proces planowania tych prac nie
moze trwac dtugo, a wiele z dziatan retencyjnych powinno by¢ zrealizowanych bezzwlocznie,
tak zwang metoda gospodarcza. W $wietle aktualnych przepiséw, przetamowanie rowow w
celu zatrzymywania wody, ktorego zasieg nie wykracza poza grunty tamujacego réw, mozliwe
jest bez koniecznosci uzyskania pozwolenia wodnoprawnego ani dokonania zgloszenia
wodnoprawnego (wymaga tylko powiadomienia Wod Polskich) i nie wymaga zgloszen ani
pozwolen budowlanych, zatem nie wymaga dlugotrwatych procedur administracyjnych.
Wskazanie lokalizacji i sposobu wykonania przetamowan powinno byé uzgadniane z RDOS w
Lublinie 1 merytorycznymi ekspertami, w tym przyrodniczymi organizacjami pozarzagdowymi
dysponujacymi aktualng wiedza dotyczaca rozmieszczenia stanowisk rzadkich gatunkéw i
siedlisk, by zadanie to nie wptywato negatywnie na gatunki i siedliska omawianego terenu. W
nieco dluzszej perspektywie konieczne jest znalezienie rozwigzan pozwalajacych powstrzymacé
odwodnienie na przylegtych terenach rolniczych, w tym rozwazajac m.in. renaturyzacje¢ doliny
Niepryszki.

3. Rekomendujemy wyznaczenie na pozarzysku obszaru bez ingerencji gospodarczej,
ktory w pierwszym rzedzie powinien obja¢ projektowany rezerwat przyrody, znane tokowiska
ghuszca wraz z buforem okoto 400 m w ich bezposrednim sasiedztwie oraz siedliska Natura
2000 poza projektowanym rezerwatem. Bioragc pod uwage priorytet retencji wody 1
ograniczania pozardéw, a takze klimatyczne znaczenie torfowisk, zalecamy tez wylaczenie z
dziatah gospodarczych wszystkich obszarow na glebach organicznych — torfowych, murszowo-
torfowych i murszowych (sg to zaréwno siedliska bagienne, jak 1 lasy i bory wilgotne, ktére
stracity charakter bagienny wskutek odwodnienia, ale wcigz maja poktad torfu).

Laczna powierzchnia strefy wylaczonej z dalszego uzytkowania powinna by¢
wystarczajaco duza (kilkaset ha) i przestrzennie spojna, by zagwarantowa¢ zachodzenie
naturalnych procesow regeneracji lasu po zaburzeniu, wspomaganych przez odpowiednio
dobrane zabiegi ochrony czynnej renaturyzacyjnej, polegajace na zapobieganiu dalszemu
odwadnianiu obszaru. Pozostawienie pozarzyska bez ingerencji gospodarczej jest uzasadnione
licznymi badaniami, ktére wykazaty, ze usuwanie drzew uszkodzonych przez pozar wprowadza
dodatkowe, niezalezne od pozaru, antropogeniczne przeksztatcenie srodowiska i jest na ogot
niekorzystne przyrodniczo. Fakt ten powinien by¢ brany pod uwage w procesie planowania,
aby unikng¢ powigkszania szkod srodowiskowych. W strefie pozostawionej bez ingerencji
nalezy zaniecha¢ wycinania drzew martwych (zabitych przez ogien), zard6wno stojacych jak i
lezacych, usuwania drzew ostabionych, a takze zrezygnowac z wszelkich nasadzen i1 grodzen —



wbrew obiegowym opiniom martwe drzewa czgsto stanowig rezerwuar wilgoci, nie muszg wigc
zwieksza¢ zagrozenia pozarowego w przysziosci, szczegolnie gdy stosunki wodne nie sg
znieksztalcone melioracjami. Obszar taki moze zosta¢ powotany jako las referencyjny (dobrym
przyktadem jest “Las Szast” w Nadlesnictwie Pisz) i co do zasady powinien by¢ dostepny do
badan z zakresu le$nictwa i biologii lasu, monitoringu przyrodniczego oraz dzialan z zakresu
retencji wodnej, jednak z wylaczeniem tych lokalizacji 1 okresow, ktore sg krytyczne dla
zachowania populacji gatunkow wrazliwych, takich jak ghuszec.

4. W obliczu pozaru nalezy przyspieszy¢ procedur¢ powotlania planowanego rezerwatu
“Dhugie Bagno”. Ochrona rezerwatowa lasow 1 torfowisk w miejscu pozaru 1 jego
bezposrednim sagsiedztwie staje si¢ obecnie szczegélnie pozadana. Rezerwat bedzie pehit
funkcje ostoi dla gatunkow, ktore okresowo musiaty zmieni¢ sposdb uzytkowania przestrzeni,
a takze miejsca obserwacji spontanicznego procesu regeneracji lasu po pozarze. PROP poddaje
jednoczesnie pod rozwage aktualizacje 1 znaczne powigkszenie powierzchni planowanego
rezerwatu, tak, by ochrong obja¢ nie tylko obszar torfowiska, ale rowniez powigzane z nim
hydrologicznie obszary przylegte. Nalezy jednocze$nie wiaczy¢ dokumentacje procesoOw
regeneracji spalonych siedlisk do celow ochrony rezerwatu.

5. Na obszarze pozarzyska i terenach przylegtych nalezy zaniecha¢ grodzenia upraw siatka
le$na, ktora jest szczegdlnie niebezpieczna dla gluszca — gatunku najwyzszej troski na tym
terenie, ktorego ochrona powinna by¢ traktowana priorytetowo, szczegdlnie teraz, po spaleniu
si¢ drzew w istotnej czgsci jego ostoi. Gluszce czgsto ulegaja kolizjom z siatkami lesnymi
uzywanymi do grodzenia upraw, co generuje smiertelnos¢ znaczaca w skali populacji.

6. Nalezy wykona¢ dokumentacj¢ fotograficzng i fitosocjologiczng obszaru pozarzyska i
— w charakterze powierzchni kontrolnych — sgsiednich terendw niespalonych, zwtaszcza
obszarow torfowisk, boréw bagiennych 1 wilgotnych oraz drzewostanéw o charakterze
naturalnym lub zblizonym do naturalnego. Monitoring procesu sukcesji 1 regeneracji
ekosystemoéw powinien obejmowac pozarzysko i powierzchnie kontrolne.

7. Nalezy niezwtocznie przeprowadzi¢ inwentaryzacj¢ stanowisk bobra i $ladow jego
obecnos$ci na obszarze pozarzyska i terenach przylegtych. Niszczenie nor, Zeremi 1 tam bobrow,
a tym bardziej odstrzal tych zwierzat, powinny by¢ tutaj catkowicie zaniechane.

8. Na obszarze pozarzyska nalezy bez zaktocen realizowa¢ prace monitoringowe ujete w
Panstwowym Monitoringu Srodowiska, w tym Monitoring Pospolitych Ptakéw Legowych,
gdyz informacja na temat zmian liczebno$ci poszczegolnych gatunkoéw ptakow stanowi¢ bedzie
istotne Zrédlo danych o kierunkach, skali i intensywnosci przeksztatcen ekosysteméw. Bedzie
tez stanowila podstawe do korekty i planowania dziatan ochronnych.

Panstwowa Rada Ochrony Przyrody pragnie przypomnie¢, ze niekonwencjonalne
zagospodarowanie obszarOw po pozarach w lasach jest mozliwe 1 bylo stosowane w
przesztosci, zarowno w Polsce jak i1 innych krajach. Po najwigkszym dotychczas pozarze lasu,
jaki w sierpniu 1992 r. objat 9.062 ha laséw nadle$nictw: Rudy Raciborskie, Rudziniec i
Kedzierzyn, w Nadle$nictwie Rudy Raciborskie lacznie 1.512,19 ha pozarzyska udato si¢
odnowi¢ naturalnym obsiewem brzozy i sosny (cho¢ niestety w wigkszosci uprzatnigto
pozostatosci drzewostanu). W 1996 r. i w 2007 r. przeprowadzono oceng¢ stanu sztucznych



nasadzen i odnowien naturalnych na tym terenie, dochodzac do konkluzji, ze w Polsce istniejg
mozliwosci  wykorzystania  sukcesji  regeneracyjnej (odnowienia naturalnego) na
pozarzyskach'. Po pozarze w Nadle$nictwie Myszyniec w 2014 roku okoto 30 ha pozarzyska
pozostawiono do naturalnej regeneracji bez jakiejkolwiek ingerencji; na tym terenie jest
realizowany temat badawczy prowadzony przez Instytut Badawczy Les$nictwa®. Mniejsza
powierzchnia lasu gospodarczego, ktora sptongta w 2024 roku w Nadlesnictwie Bielsk, rowniez
zostata pozostawiona do naturalnej regeneracji i stuzy jako obiekt badan dla Instytutu
Badawczego Lesnictwa oraz Polskiej Akademii Nauk.

Najbardziej spektakularny w tej czesci Europy jest przyktad zagospodarowania
powierzchni po rozleglym (najwickszym we wspotczesnej historii tego kraju, obejmujacym
13.100 ha) pozarze lasu w 2014 roku w srodkowej Szwecji. Zadecydowano o utworzeniu na
terenie objetym pozarem duzego (6.420 ha) rezerwatu, ktorego gldéwnym celem byta ochrona
procesu naturalnej sukcesji. Dodatkowo, panstwowa kompania le$na utworzyta tam “ekopark”
(1.570 ha), ktérego celem jest ochrona przyrody i naturalnej sukcesji. Co niezwykle istotne —
zaraz po pozarze na terenie nim objetym rozpoczeto ponad dwadziescia projektéw naukowych
i monitoringowych, realizowanych przez jednostki naukowe i administracje tamtejszych
kompanii lesnych, w ramach ktorych zbierane sg cenne dane na temat regeneracji ekosystemu
i odpowiedzi réznych grup organizméw (m.in. grzybow, porostéw, roslin naczyniowych,
zapylaczy, ptakow, ssakow kopytnych, gryzoni, ssakow owadozernych, kleszczy, motyli,
kornika drukarza), emisji dwutlenku wegla i1 innych czynnikéw na sam pozar i rézne sposoby
zagospodarowania pozarzyska®>. W Szwecji pozostawiono do naturalnej sukcesji takze kilka
innych duzych obszaréw spalonego lasu®.

We wszystkich tych przypadkach dane zbierane na pozarzyskach wylaczonych z
uzytkowania maja ogromng wartos$¢ naukowg i praktyczng; sg bezcenne dla poszerzania wiedzy
z zakresu ekologii zaburzen, praktyki lesnej, ochrony bior6znorodnosci oraz adaptacji
ekosystemOow do zmiany klimatu. Powierzchnie pozostawione do naturalnej regeneracji i
spontanicznej sukcesji stanowig unikalne obiekty referencyjne, pozwalajace poréwnywac
skutki roznych sposobow zagospodarowania pozarzysk 1 sprzyjaja ksztaltowaniu sig
ekosystemoéw bardziej odpornych na zmiang klimatu 1 zwigzane z nig ekstremalne zjawiska
pogodowe.

! Dobrowolska D. 2008 Odnowienie naturalne na powierzchniach uszkodzonych przez pozar w Nadlesnictwie
Rudy Raciborskie, Le$ne Prace Badawcze 69, 3: 255-264.

2 Borowski Z. (red.) 2020. Monitorowanie procesow adaptacji ekosystemu lesnego do zmian srodowiska w
wyniku pozaru na tle sztucznej i naturalnej regeneracji lasu w Nadle$nictwie Myszyniec. Sprawozdanie koncowe
z tematu badawczego. https://tbr.lasy.gov.pl/apex/f?p=102:3:::::P3 TEMAT:3962

3 Gustafsson, L., Berglind, M., Granstrom, A., Grelle, A., Isacsson, G., Kjellander, P., ... Mikusinski, G. 2019.
Rapid ecological response and intensified knowledge accumulation following a north European mega-fire.
Scandinavian Journal of Forest Research, 34(4): 234-253.

4 Butler A., Lof A. 2025. Forest fires, conflict, and disrupted landscapes. W: Qvistrom M. (red.) A Research
Agenda for Landscape Studies of Planning. Edward Elgar Publ.



Reasumujac: Panstwowa Rada Ochrony Przyrody uwaza, Zze mimo wywolanych
przez pozar strat, obecna sytuacja przyrodnicza w Puszczy Solskiej stwarza niezwykla
okazje do pozostawienia bez ingerencji i do naturalnej regeneracji przynajmniej czeSci
pozarzyska, w tym projektowanego rezerwatu Dhlugie Bagno wraz z otuling oraz innych
cennych siedlisk Natura 2000, z jednoczesnga poprawa uwodnienia calego tego obszaru
poprzez pilne zatrzymanie odplywu wody siecia rowéw melioracyjnych. Pozwoli to na
zebranie cennych informacji na temat dynamiki lasu, szczegdlnie w sytuacjach poklgskowych,
z ktoérymi w najblizszej przysztosci przyjdzie nam si¢ mierzy¢ coraz czgsciej. Dlatego obszar
ten powinien by¢ objety dlugoterminowym monitoringiem naukowym i traktowany jako
strategiczne zaplecze badawcze dla rozwoju nowoczesnego le$nictwa w warunkach coraz
wyrazniej postepujacej zmiany klimatu. Jednocze$nie podkreslamy, Ze podejscie to nie
wyklucza prowadzenia aktywnych dzialan odnowieniowych na innych fragmentach
pozarzyska, lecz pozwala na rownolegle testowanie i poréwnywanie réoznych modeli
regeneracji ekosysteméw lesnych po zaburzeniach. W szerszym kontek$cie, nalezy
potraktowaé pozar w Puszczy Solskiej jako ostrzezenie i nauke, ktora nalezy wykorzysta¢ do
zarzadzania innymi obszarami przesuszonych mokradet w lasach, ktore wymagaja pilnej
interwencji z zakresu czynnej renaturyzacji i przywracania stosunkéw wodnych.
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