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OPINIA

w sprawie danych o liczebnosci wybranych zwierzat chronionych, w szczegdlnosci duzych
ssakow drapieznych, publikowanych przez Gtéwny Urzad Statystyczny

Komisja PROP ds. Ochrony Gatunkéw, w obliczu narastajace] fali dezinformacji dotyczacej
chronionych w Polsce duzych ssakéw drapieznych oraz dziatan majacych na celu wprowadzanie
radykalnych zmian w zarzadzaniu ich populacjami, wyraza powazne zaniepokojenie utrzymujgca
sie od lat praktykg publikowania przez Gtéwny Urzad Statystyczny (GUS), w roczniku
statystycznym Ochrona srodowiska, niewiarygodnych danych o wielkosci krajowej populacji
niedzwiedzia, rysia i wilka. Dane te nie sg pozyskiwane z zastosowaniem jednolitych,
powtarzalnych, weryfikowalnych i naukowych metod, co prowadzi do zawyzenia liczebnosci
tych gatunkéw. Wykorzystywane w sposdb bezkrytyczny, dane te wywotujg niepokdj
w spoteczenstwie oraz nasilajg konflikty. Mogg tez prowadzi¢ do przyrodniczo szkodliwych
decyzji dotyczacych zarzadzania ich populacjami, nieopartych na aktualnej wiedzy naukowej.

Majac powyzsze na uwadze, rekomendujemy Ministrowi Klimatu i Srodowiska oraz Generalnemu
Dyrektorowi Ochrony Srodowiska zwrdcenie sie do GUS o zaprzestanie publikowania rocznych
danych o liczebnosci duzych ssakow drapieznych, jesli rzetelne informacje, oparte na naukowej,
jednolitej i weryfikowalnej metodzie zbioru, nie sg dostepne.

Rekomendujemy tez, by dane dotyczace liczebnosci zwierzat chronionych, publikowane
przez GUS, pochodzity wylacznie z Paristwowego Monitoringu Srodowiska, koordynowanego
przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska (GIOS), ktéry jest instytucjg powotang do
zbierania informacji o populacjach gatunkéw objetych w Polsce ochrong gatunkowg, w tym
w szczegdlnosci gatunkdw bedgcych przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty (zamieszczonych
w zatgcznikach do dyrektywy siedliskowej UE). Tylko to moze zagwarantowaé, ze dane te
bedg zbierane w oparciu o jednolitg metodyke, bazujgca na podstawach naukowych.

UZASADNIENIE

Dane z rocznikdw statystycznych sg waznym Zréodtem informacji dla kazdego obywatela,
a takze dla instytucji zajmujgcych sie zarzadzaniem S$rodowiskiem na rdézinych szczeblach
administracji panstwowej i samorzadowej, jednostek naukowych, przedsiebiorstw oraz
organizacji spotecznych. Z uwagi na mozliwos¢ automatycznego ttumaczenia dokumentéw na
dowolne jezyki, dane zamieszczone w rocznikach statystycznych sg rowniez dostepne dla
wszystkich zainteresowanych oséb i jednostek zagranicznych, w tym naukowych. W zwigzku
z tym niezmiernie wazne jest, by zawarte tam informacje byty prawdziwe.

Od wielu lat GUS zamieszcza w roczniku Ochrona srodowiska dane o wybranych zwierzetach
chronionych, w tym o liczebnosci populacji niedzwiedzia, rysia i wilka w Polsce. Zrédtem tych
informacji sg regionalne dyrekcje ochrony srodowiska. W publikacji tej z 2025 r. napisano
wprawdzie po raz pierwszy, ze sg to dane szacunkowe, pozyskane przez regionalne dyrekcje
ochrony $rodowiska m.in. od jednostek organizacyjnych Laséw Panstwowych i parkéw
narodowych, oraz ze dane te nie sg poparte pracami terenowymi wykonywanymi wedtug
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jednej metodyki, sg jednak zbierane cyklicznie, raz do roku z tych samych Zrédet. Jednak obok
tego zastrzezenia podane s3 liczebnosci duzych drapieznikdw ze szczegdtowoscig sugerujaca
duza doktadnosc¢ tych szacunkdéw, a tym samym ich wiarygodnos$é: W 2024 r. w stanie dzikim
odnotowano 404 niedZwiedzie, 636 rysi, natomiast jedna z najwiekszych w Europie populacji
wilka liczyta 5110 osobnikow. | juz bez ostrzezenia czytelnikdw o mozliwosci dokonania mylnej
oceny pojawia sie nastepujgca konkluzja: Od 2000 r. populacja niedzwiedzi brunatnych
wzrosta ponad trzykrotnie, rysi — ponad dwukrotnie, a wilkéw — prawie pieciokrotnie (sic!).

Poréwnanie informacji o liczebnosci wilkéw i rysi w 2018 r. opublikowanych w roczniku
Ochrona srodowiska 2019 (stan na 2018 r.) oraz zebranych w ramach prowadzonego przez
Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska monitoringu tych gatunkéw ujawnia znaczace
rozbieznosci. Podczas gdy GUS podaje, ze w Polsce zyto wéwczas 2868 wilkéw oraz 427 rysi,
dane GIOS méwia o 1886 wilkach oraz 123 rysiach. Dane GIOS o liczebnosci wilkéw i rysi
zebrano podczas szeroko zakrojonych badan terenowych z wykorzystaniem metod genetycznych.
Stanowity one podstawe do przygotowania przez polski rzad raportu dla Komisji Europejskiej,
wynikajgcego z zapiséw art. 17 dyrektywy siedliskowej UE. Podobnie w raporcie dla Komisji
Europejskiej oszacowano liczebno$¢ niedzwiedzi w latach 2014-2017 na 99-166 osobnikdéw
(przy 122 jako najlepszej pojedynczej wartosci, opartej na szacunkach genetycznych
z projektow badawczych), natomiast omawiany rocznik GUS z 2017 r. podaje, ze w 2016 r.
w stanie dzikim zyty 262 niedzwiedzie brunatne.

Ocena liczebnosci populacji duzych ssakéw drapieznych jest zadaniem niezwykle trudnym,
pracochtfonnym i bardzo kosztownym. Dla przyktadu, monitoring wilka i rysia realizowany
przez GIOS w latach 2018-2020 kosztowat blisko 3 min zt. Pilotazowy program monitoringu
niedZwiedzia brunatnego w Polsce, realizowany w latach 2020-2023, dotyczacy zasiegu
wystepowania gatunku, kosztowat okoto 400 tys. zt. Warto przy tym zaznaczy¢, ze ani dyrektywa
siedliskowa UE, ani polskie prawo nie wymagajg, by dla populacji gatunkdéw chronionych takie
szacunki byty wykonywane co roku. W przypadku wielu gatunkéw jest to nawet fizycznie
niemozliwe, a takze niezasadne. Tego rodzaju inwentaryzacje, jesli sg wykonywane, powinny
by¢ jednak prowadzone przy pomocy wiarygodnych, zweryfikowanych naukowo metod,
z wykorzystaniem jasnych wskaznikdw i parametréw, aby raporty dostarczane Komisji
Europejskiej o stanie ochrony gatunkdéw z dyrektywy siedliskowej UE zawieraty rzetelne dane.

Zgodnie z obowiazujgcym w Polsce prawem Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska, a takze
podlegte jej regionalne dyrekcje ochrony srodowiska, nie sg zobowigzane do oceny liczebnosci
gatunkdw chronionych, zatem nie posiadajg do tego ani odpowiednich narzedzi, ani
przeszkolonego personelu, ani $rodkéw finansowych. Na potrzeby sprawozdania do GUS
starajg sie pozyska¢ dane o liczebnosci duzych drapieznikéw z rézinych zrédet, w tym od
jednostek organizacyjnych Laséw Panstwowych lub z Polskiego Zwigzku towieckiego.
Podobnie jak regionalne dyrekcje ochrony srodowiska, zadna z tych instytucji nie jest powotana
do monitorowania gatunkdéw chronionych, tym bardziej tak trudnych do policzenia jak duze
ssaki drapiezne. Poniewaz podejmujgc proby liczenia duzych drapieznikdw nie stosujg one
standardowych, opartych na naukowych podstawach i replikowalnych metod, adekwatnych dla
poszczegdlnych gatunkéw drapieznych, podawane przez nie liczebnosci sg nieweryfikowalne
i obarczone niemozliwym do oceny btedem. Dlatego informacje pozyskiwane z tych jednostek
nie majg istotnej wartosci merytorycznej i sg kwestionowane oraz krytykowane przez srodowisko
naukowe. Jaskrawym przyktadem jest uznanie za niewiarygodny, i w konsekwencji wycofanie



(retrakcja) w maju br. przez redakcje czasopisma naukowego Scientific Reports, artykutu
dotyczacego dynamiki populacji niedzwiedzia (w latach 1965-2023), wilka (1995-2023) i rysia
(1996-2023) w Polsce, opartego na danych publikowanych w rocznikach statystycznych GUS?.

Podkreslamy, ze jedyng instytucjg w Polsce ustawowo powotang do realizacji Panstwowego
Monitoringu Srodowiska (PMS) jest Gtéwny Inspektor Ochrony Srodowiska (GIOS), podlegty
Ministrowi Klimatu i Srodowiska. Na podstawie art. 25 ustawy z dnia 20 lipca 1991 r.
o Inspekcji Ochrony Srodowiska, w zwigzku z art. 112 ustawy z dnia 16 kwietnia 2024 r.
o ochronie przyrody, jednym z istotnych elementéw PMS jest monitoring przyrodniczy,
w tym monitoring gatunkéw objetych ochrong gatunkowg oraz stanowigcych przedmiot
zainteresowania Wspdlnoty (wpisanych do odpowiednich zatgcznikdéw dyrektywy
siedliskowej UE). GIOS otrzymuje na monitoring chronionych gatunkéw $rodki finansowe
z budzetu panstwa, Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska oraz z funduszy europejskich,
jest takze prawnie zobowigzany do udostepniania innym podmiotom (w tym GUS) danych
zebranych w ramach PMS.

Niejasne jest, dlaczego te najtrudniejsze do policzenia gatunki chronione zostaty wybrane
przez GUS, by co roku przedstawiac ich liczebno$¢ w publikacji Ochrona srodowiska. Zadanie
podawania ich liczebnoéci skierowane do GDOS i posrednio do regionalnych dyrekcji ochrony
Srodowiska prowadzi do pojawiania sie na tamach wydawnictw GUS danych nieprawdziwych,
wprowadzajgcych polska i zagraniczng opinie publiczng oraz instytucje panstwowe i samorzagdowe
w btad. Ponadto praktyka ta moze pozostawac w sprzecznosci z art. 3 i art. 1 pkt 1 ustawy
z dnia 29 czerwca 1995 r. o statystyce publicznej (Dziennik Ustaw 1995 nr 88 poz. 439 z péin.
zm.), ktéra ma zapewnia¢, ze dane publikowane w ramach statystyki publicznej sg rzetelne,
metodologicznie spdjne, oparte na jasno opisanych metodach, obiektywne i wiarygodne,
oraz ze towarzyszy im informacja o ich udokumentowanych ograniczeniach, tak aby wszyscy
uzytkownicy mogli je prawidtiowo zrozumie¢ i w razie potrzeby wykorzystaé¢, bez obawy,
ze moze to prowadzi¢ do powaznych w skutkach bteddw.
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