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Opinia Komisji Ochrony Ekosystemoéw PROP
w sprawie kierunkdw ochrony Puszczy Bukowej k. Szczecina

W zwigzku z dyskusjg publiczng na temat ochrony Puszczy Bukowej pod Szczecinem,
wypowiedziami na konferencji "Lasy Puszczy Bukowej - wczoraj, dzis$, jutro", zorganizowanej
przez Lasy Panstwowe 12 czerwca 2026 r. w Szczecinie!, a takze w zwigzku z trwajacymi
pracami nad planem urzadzenia lasu nadlesnictwa Gryfino, Komisja Ochrony Ekosystemow
Panstwowej Rady Ochrony Przyrody, dziatajgc w imieniu i z upowaznienia PROP, przedstawia
nastepujacg opinie:

Puszcza Bukowa jako unikatowy obiekt przyrodniczy

Puszcza Bukowa jest kompleksem lesnym o powierzchni ok. 9 tys. ha, porastajgcym pasmo
wzgodrz polodowcowych na potudnie od Szczecina. Dominujg w niej zwarte lasy bukowe,
unikatowe pod wzgledem zrdznicowania oraz zwigzanej z nimi réznorodnosci biologicznej,
zwiaszcza w zakresie mykobioty (m.in. 18 gatunkdw nieznanych z innych miejsc w Polsce), flory
roslin zarodnikowych i bezkregowcéw (liczne gatunki ,reliktdw puszczaniskich”). Wiedza o
przyrodzie Puszczy wg stanu sprzed 16 lat jest zestawiona w monograficznym opracowaniu
»Ksiega Puszczy Bukowej” (Domian i Ziarnek 2010) i jest nadal uzupetniana. Puszcza jest
czescig Szczecinskiego Parku Krajobrazowego i obszaru Natura 2000 Wzgérza Bukowe
PLH320020, ale od dawna istniejg propozycje, by w czesci lub w catosci uznaé jg za park
narodowy (Klub 2021 i lit. tam cyt.), w petni uzasadnione wyjatkowymi walorami
przyrodniczymi. W Puszczy istnieje obecnie 6 rezerwatdéw przyrody o tgcznej powierzchni ok.
640 ha, ale do 2024 r. poza rezerwatami prowadzona byta typowa, ,wielofunkcyjna”
gospodarka lesna, budzaca kontrowersje ze wzgledu na jej negatywny wptyw na stan ochrony
siedlisk przyrodniczych buczyn (poza rezerwatami udokumentowano niskie zasoby martwego
drewna i mikrosiedlisk nadrzewnych, wyraZnie ograniczajgce wystepowanie ksylobiontéw).
Gospodarka lesna w Puszczy budzita takze protesty mieszkaricéw Szczecina.

16 marca 2024 r. Dyrektor Regionalnej Dyrekcji Lasdw Panstwowych w Szczecinie i
Generalny Dyrektor Laséw Panistwowych ogtosili — w ramach ,,nowego otwarcia LP na
spoteczenstwo” — bezterminowe wstrzymanie w Puszczy Bukowej cie¢ dotyczgcych drzew
lisciastych starszych niz 80 lat oraz nieusuwanie martwego drewna (w tym pozostawianie w
lesie drzew obalanych ze wzgleddw bezpieczenstwa), deklarujac ze zapowiedziane zmiany
zostang uwzglednione w planie urzgdzenia lasu dla Puszczy Bukowe;.

! Opieramy sie na prezentacjach z konferencji udostepnionych na
https://www.szczecin.lasy.gov.pl/aktualnosci/-/asset publisher/znNWBA1jGOcJ/content/konferencja-lasy-
puszczy-bukowej-wczoraj-dzis-jutro-
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Spoteczne znaczenie Puszczy Bukowej

W Il potowie 2024 r. Puszcza zostata objeta procesem tzw. pilotazowego wyznaczania laséw
spotecznych wokét aglomeracji szczecinskiej (Zygmunt i in. 2026). Dyskusja w ramach tego
procesu potwierdzita szczegdlne znaczenie spoteczne Puszczy. W niedokoriczonej dyskusji nad
optymalnym sposobem funkcjonowania laséw spotecznych wokdt Szczecina, zarzadzajace
Puszczg nadlesnictwo Gryfino postulowato “utrzymanie zadeklarowanych w 2024 r.
ograniczen gospodarki lesnej, polegajgcych na wstrzymaniu cie¢ w drzewostanach w wieku
powyzej 80 lat z przewagg gatunkdw lisciastych, takich jak: buk zwyczajny, dgb bezszyputkowy,
dab szyputkowy, olsza czarna, jesion wyniosty, klon jawor”, z nielicznymi tylko odstepstwami.

Obecne dyskusje o przysztosci Puszczy Bukowej

Obecnie trwajg prace nad planem urzadzenia lasu dla nadlesnictwa Gryfino na lata 2027-2036.
We wstepnym etapie prac nad tym planem, 27 marca 2025 r. Nadlesnictwo informowato
publicznie, ze ,wytypowano w nadlesnictwie w ramach wytycznych i kryteriéw Ogdlnopolskiej
Narady o Lasach 5743,46 ha obszaréw cennych przyrodniczo do wytgczenia z uzytkowania” (w
tym ok. 640 ha istniejacych rezerwatéw i ok. 5103 ha laséw wytaczonych z uzytkowania w
zwigzku z deklaracjg z 16 marca 2024 r.) i 2740,91 ha , 0obszaréw cennych przyrodniczo do
modyfikacji gospodarki lesnej”. Koncepcja taka bytaby zbiezna z deklaracjami Laséw
Panstwowych z marca 2024 r. Z drugiej strony, Nadlesnictwo opublikowato tez komunikat
sugerujagcy mozliwos¢ przyjecia innych rozwigzan ,satysfakcjonujacych wszystkie
zainteresowane strony”, w tym przemyst drzewny.

Za sporzadzenie planu odpowiedzialny jest dyrektor Regionalnej Dyrekcji Laséw
Panstwowych w Szczecinie. Nie jest jasne, czy obecnie zamierza on utrzymac w projekcie planu
rozwigzania, ktére zadeklarowat w marcu 2024 r. Wedtug danych zestawionych przez
Ministerstwo Klimatu i Srodowiska w maju 2026 r., powierzchnia deklarowanych obecnie
przez Lasy Panstwowe ,obszaréw cennych przyrodniczo przeznaczonych do wytgczenia z
uzytkowania” (tzw. OCP-1) w Puszczy Bukowej, poza istniejgcymi rezerwatami, ma wynosic¢
tylko ok. 519 ha, a wiec dziesieciokrotnie mniej niz wczesniej deklarowano.

Ministerstwo Srodowiska i Lasy PaAstwowe pracuja obecnie wspdlnie nad
»Zintegrowang koncepcja wzmocnienia funkcji przyrodniczych i spotecznych 20% lasow
Skarbu Panstwa zarzadzanych przez Lasy Panstwowe”, zaktadajacg ze w skali Polski 11% lasow
zarzadzanych przez LP powinno zosta¢ wyfaczone z uzytkowania, ale ze powierzchnia ta
powinna byc¢ roztozona pomiedzy poszczegdlne RDLP i nadlesnictwa w sposdb tylko czesciowo
odzwierciedlajgcy zréznicowanie waloréw i potrzeb przyrodniczych. Wedtug przyjetych przez
Ministerstwo zatozen — tzw. ,,celéw indykatywnych” —w catej RDLP Szczecin wytaczenia takie
miatyby obja¢ 10,2% powierzchni lesnej, a sugerowane przez MKiS analogiczne obliczenie
celéw dla poszczegdlnych nadlesnictw wskazywatoby na wytgczenie z uzytkowania w catym
nadlesnictwie Gryfino tylko ok. 2200 ha (864 ha juz istniejgcych rezerwatéw i tylko ok. 1320
ha innych lasow). Takie zatozenia Ministerstwa nie biorg pod uwage ani unikatowych wartosci
przyrodniczych Puszczy Bukowej, ani koncepcji ochrony Puszczy zadeklarowanej w marcu
2024 r. przez Lasy Paniistwowe.

Dyrektor RDLP w Szczecinie deklaruje, ze ustalenia z marca 2024 r. pozostajg w mocy
do konica 2026 r., a plan urzgdzenia lasu dla nadlesnictwa Gryfino na lata 2027-2036 w zakresie
dotyczgcym Puszczy Bukowej ,powinien zosta¢ oparty na podstawach naukowych”. Niniejsza
opinia zwraca wiec uwage na podstawy naukowe dla utrzymania sposobu zarzgdzania Puszczg
zadeklarowanego w 2024 roku.




Dotychczasowe doswiadczenia z ochrony lasoéw bukowych w Europie

Lasy bukowe sg przedmiotem ochrony w wielu europejskich obszarach chronionych.
Najcenniejsze ich fragmenty zostaty uznane przez UNESCO za obiekt swiatowego Dziedzictwa
Ludzkosci ,Pradawne i pierwotne lasy bukowe Karpat i innych regionéw Europy”, ktérego
czescig sg m.in. nieodlegte od Szczecina buczyny w Niemczech, w Parku Narodowym Jasmund,
Parku Narodowym Muritz (Serrahn) i okolicy Angermunde (Grumsin). Doswiadczenia z tych i
innych obszaréw chronionych (np. Vandekerkhove 2009, Paillet i in. 2010, Bouget i in. 2014)
pokazujg, ze ekosystemy buczyn doskonale zachowujg i odtwarzajg swoje wartosci
przyrodnicze w warunkach ochrony biernej, a nawet bukowe starodrzewy gospodarcze
wytgczone z gospodarki wzglednie szybko odbudowujg strukture typowag dla laséw
naturalnych i przynajmniej czesciowo odtwarzajg naturalng réznorodnos¢ biologiczna.
Wytaczone z gospodarki lasy bukowe skuteczniej chronig réznorodnos¢ oraz unikatowe
gatunki owadow, mszakéw i grzybdw (w tym porostéw). Pozostawione bez ingerencji buczyny
z reguty wyksztatcajg strukture mozaiki zwartego drzewostanu i luk, w ktorych rozwija sie
bukowe odnowienie, ewentualnie mozaiki faz rozwojowych. Nie jest prawda, ze stare buczyny
tracg zdolnos¢ odnowienia. Nie udokumentowano w Europie zadnego przypadku rozpadu
drzewostanow bukowych poddanych ochronie bierne;j.

W tym kontekscie, przyjety w 2024 r. przez Lasy Panstwowe model ochrony Puszczy
Bukowej, polegajgcy na szerokim zastosowaniu ochrony biernej buczyn, a ograniczeniu
ingerencji gospodarczych tylko do drzew iglastych oraz drzew mtodszych niz 80 lat, dobrze
wpisuje sie w doswiadczenia ochrony laséw bukowych Europy i dobrze odpowiada potrzebom
ekologicznym tego kompleksu lesnego. Mimo schematycznego charakteru cezury ,80 lat”,
kryterium to stosunkowo trafnie oddzielito lasy, dla ktérych optymalne jest pozostawienie ich
naturalnym procesom przyrodniczym, od laséw wymagajgcych interwencji.

Ryzyko dla Puszczy Bukowej wynikajace z kryzysu klimatycznego

Podnoszone sg argumenty, ze stare drzewostany Puszczy Bukowej sg silnie narazone na wptyw
antropogenicznej zmiany klimatu i ze nieuchronnie rozpadng sie w bliskiej przysztosci — co ma
by¢ argumentem przeciwko ich ochronie biernej, a za koniecznoscia ”“odnowienia”
drzewostandw metodami gospodarki lesnej, by umozliwi¢ mtodemu pokoleniu bukéw lepsze
zaadaptowanie sie do stresu klimatycznego.

Ryzyko wynikajgce z kryzysu klimatycznego dotyczy dzi$ wszystkich lasow Polski, w tym
Puszczy Bukowej. Przekonujgco udokumentowane jest, ze drzewa o duzych rozmiarach (a wiec
zwykle najstarsze), a w konsekwencji drzewostany z dominacjg takich drzew, sg szczegdlnie
narazone na negatywny wptyw suszy. Oznacza to takze szczegdlne zagrozenie dla elementéw
réoznorodnosci biologicznej zwigzanych ze starymi drzewami i drzewostanami. Z tego faktu
niekiedy wyciggane sg wnioski o potrzebie adaptacji lasow do zmiany klimatu przez jak
najszybsze zastgpienie starych drzewostanéw mtodymi. Z tego samego faktu mozna jednak
wyciggnaé wniosek wprost przeciwny — o potrzebie jak najdtuzszej zachowawczej ochrony
najstarszych drzew i drzewostandw, tj. niezwiekszania wysokiego ryzyka smierci takich drzew
o dodatkowy komponent antropogeniczny. Pierwsza z tych strategii moze optymalizowac
dostosowanie drzewostandw do zmieniajgcego sie klimatu, ale nie zmniejsza, a zwieksza
ryzyko dla réznorodnosci biologicznej. Druga strategia tagodzi zagrozenie dla réznorodnosci
biologicznej, ale ogranicza tempo dostosowania drzewostandw do zmiany klimatu. Wybér
miedzy nimi nie jest bynajmniej oczywisty.



W pracy badawczej ,Modele ryzyka zamierania drzewostanéw gtdwnych gatunkow
lasotwdrczych Polski” (Socha i in. 2024) przedstawiono model prawdopodobienstwa
,Zamierania” drzewostanéw szesciu podstawowych gatunkéw drzew lesnych, szacowanego
na podstawie dotychczasowych danych meteorologicznych (1995-2021) oraz cech
drzewostandw. Model jest oparty na uczeniu maszynowym, opartym na intensywnosci cieé
sanitarnych wykonywanych dotychczas w poszczegélnych drzewostanach. Za ,,drzewostany z
zamieraniem” przyjeto w tej pracy drzewostany, w ktérych w latach 2015-2023 ,prowadzone
byty ciecia sanitarne, ktérych masa stanowita powyzej 1% masy drewna w tym drzewostanie”.

Dla drzewostanéw Puszczy Bukowej, model Sochy i in. (2024) pokazuje wysokie
wartosci modelowanego wskaznika, zwtaszcza w perspektywie czasowej 2040 i 2050 r. — co
jest wyjasniane gtéwnie przez wysoki i rosngcy wiek drzewostandw. Jednak z ekologicznego
punktu widzenia wartosci te wcale nie muszg swiadczy¢ o zagrozeniu trwatosci drzewostanu,
a tym bardziej o zagrozeniu dla catego ekosystemu lesnego. W naturalnie rozwijajacych sie
starych drzewostanach, w tym bukowych, $miertelnos¢ drzew, ktéra moze byé rdwnowazona
przez dorastanie drzew wypetniajacych powstajgce luki w drzewostanie, zwykle siega kilku
m3/ha rocznie i czesto nawet w ciggu roku przekracza 1% objetosci zywego drzewostanu?.
Praktycznie kazdy las o naturalnym charakterze zawiera martwe i zamierajgce drzewa w ilosci,
ktéra umozliwiataby , wykonanie cie¢ sanitarnych, ktérych masa stanowitaby powyzej 1%
masy drewna w tym drzewostanie” — a wiec mégtby na podstawie modelu Sochy i in. (2024)
zosta¢ uznany za ,drzewostan objety zamieraniem”. Nawet gdyby wiec te prognozy
potwierdzity sie, to nie wiadomo, czy oznaczatoby to rozpad drzewostandéw, czy tylko
odtworzenie sie w nich naturalnej dynamiki zasobéw martwego drewna.

Ryzyko dla Puszczy Bukowej zwigzane z obecng zmiang klimatu niewatpliwie istnieje.
Wskazniki klimatyczne w rejonie Szczecina, takie jak suma opaddw w okresie wegetacyjnym i
klimatyczny bilans wodny, dawniej optymalne dla buka, w ostatnich latach pozostajg poza
optimum tego gatunku (por. Leuschner i in. 2023). W innych nizowych czesciach Polski te
parametry klimatyczne ksztattujg sie jeszcze bardziej niekorzystnie dla buka. Niepokojace sg
obecne w literaturze sugestie, ze nawet miejsca mniej narazone na stres wodny nie sg dla buka
bezpiecznymi refugiami, bo tam gatunek ten narazony jest na rozsynchronizowanie cyklu
owocowania (Hacket-Pain iin. 2025, Foest i in. 2025). Jednak, mimo obecnego i tu zagrozenia,
Puszcza Bukowa moze by¢ jednak miejscem odpowiednim, by wtasnie tu — takze w warunkach
ryzyka klimatycznego — prébowac ochrony starych buczyn nizowych i zwigzanej z nimi
réoznorodnosci biologicznej.

Nie jest przekonujace, ze interwencje gospodarki lesnej mogtyby obnizy¢ ryzyko, jakie
zmiana klimatu stwarza dla ekosystemdéw buczyn. Literatura naukowa dostarcza wielu
przestanek, ze gospodarka lesna moze uwrazliwia¢, a nie uodparnia¢ ekosystemy laséw
bukowych na wptyw zmiany klimatu.

Nawet jezeli chodzi o same drzewostany bukowe, dane naukowe o ich reakcji na stres
wodny nie sg jednoznaczne (por. metaanaliza Antonucciiin. 2021). W buczynach chronionych
biernie mozna spodziewac sie rozproszonej smiertelnosci starych bukow i powstawania
rozproszonych luk w drzewostanie, przy réwnoczesnym zwiekszeniu zasobow martwego

2 W przegladowej publikacji Vandekerkhove i in. (2009), wykorzystujacej dane z 76 buczyn w Europie
Centralnej i Zachodniej wytaczonych z uzytkowania gospodarczego, a pochodzacej jeszcze sprzed ujawnienia sie
petnych skutkéw stresu klimatycznego, oszacowano ze tempo akumulacji martwego drewna miato mediane
2.87 m3/ ha rocznie. Meyer i Schmidt (2011) w lasach bukowych pétnocnych Niemiec oszacowali $rednie tempo
akumulacji martwego drewna na ok 1 m3/ ha rocznie. Tempo wydzielenia sie drzew musiato byé wyzsze od tych
wartosci



drewna, podczas gdy ingerencje gospodarki leSnej wigzg sie zwykle z tworzeniem wiekszych
luk, gniazd lub bardziej rwnomiernego przerzedzenia warstwy starych drzew. Niektore
publikacje sugerujg, ze przerzedzenie warstwy drzew moze tagodzi¢ wptyw suszy zmniejszajgc
konkurencje o wode, inne pokazujg jednak efekt przeciwny — mniejszg wrazliwos¢ na susze
drzewostanow rozwijajacych sie naturalnie, wskutek lepszego zachowania typowego dla
starych buczyn mikroklimatu wnetrza lasu3. Nie jest jednoznaczne, czy sztuczne ,rozluznienie”
drzewostanu bukowego zwiekszytoby dostepne dla poszczegdlnych drzew zasoby wodne —
zabieg taki zmniejszytby transpiracje, ale zwiekszyt parowanie wskutek przeswietlenia i
ocieplenia wnetrza lasu®. Zwiekszona $miertelno$¢ drzew, bedaca skutkiem zmiany klimatu,
nie zawsze tez oznacza ,rozpad” drzewostanu — moze dotyczy¢ drzew i tak sttumionych we
wzroscie (Meyeriin. 2022) i moze by¢ kompensowana przez dorost drzew w wyksztatcajgcych
sie lukach. Thorniin. (2020) sugerujg, ze zachowanie typowego mikroklimatu wnetrza buczyny
i obecnos¢ martwego drewna mogg fagodzié¢ negatywny wptyw suszy na odnawiane sie buka
(@ warunki takie odpowiadajg oczekiwanemu przebiegowi procesdw w buczynach
pozostawionych bez ingerencji gospodarczej). Przyktady samoistnego odnowienia pod
zamierajgcymi bukami sg regularnie obserwowane w rezerwatach powotanych dla ochrony
zyznych i kwasnych buczyn w Polsce, a brak ingerencji w ten proces skutkuje zachowaniem
waloréw przyrodniczych, bedacych podstawa do utworzenia tychze rezerwatéw (np. Puchatka
i Cyzman 2015; Reczynska i in. 2026).

Bardzo istotny jest takze wptyw ewentualnych zabiegéw gospodarczych na inne niz
drzewostan komponenty ekosystemu. Istotna cze$¢ cennej réznorodnosci biologicznej buczyn
zwigzana jest ze stosunkowo chtodnym mikroklimatem wnetrza lasu. Tymczasem dziatania
gospodarki lesnej, w buczynach zwykle zwigzane z przerzedzeniem drzewostanu, istotnie
zaburzajg ten mikroklimat®. Ocieplenie dna lasu moze wptywaé na roslinno$¢ runa i inne
elementy przyrody, np. mszaki, porosty, inne grzyby, bezkregowce w glebie i martwym
drewnie (Frenne i in. 2013). Globalnym skutkiem zmiany klimatu jest tzw. termofilizacja —
wzrost udziatu gatunkdéw cieptolubnych w runie praktycznie wszystkich ekosystemoéw, takze
buczyn, zagrazajacy ich specyfice, a w lasach nasilany przez zabiegi gospodarcze polegajgce na
wycinaniu drzew i przerzedzaniu drzewostanu (Zellweger i in. 2020, Yue i in. 2026). W
obecnych warunkach klimatycznych wcigz moze byé mozliwe odnowienie buka, ale przestato
by¢ mozliwe odnowienie ekosystemu buczyny. Istotnym bowiem problemem jest ktadzenie
znaku réwnosci pomiedzy sktadem i jakoScig drzewostanu (ktory ma de facto gtéwnie
znaczenie ekonomiczne), a ekosystemem lesnym, w ktdrym udziat biorg wszystkie stadia
rozwojowe drzew, w tym drzewa zamierajgce i martwe oraz uzaleznione od ich obecnosci
grupy organizmoéw (grzyby, rosliny i zwierzeta) oraz edafon glebowy, ktéry w ekosystemach
poddanych intensywnej presji hodowlanej jest kilkukrotne uboziszy (Steward i in. 2026).
Kolejnym problemem jest fakt, ze zabiegi odnowieniowe i drogi lesne, jeszcze 50 lat temu nie
powodujgce drastycznych zmian w skfadzie gatunkowym ekosystemdw lesnych, dzis
powodujg szybkie wkraczanie gatunkéw obcych, czesto o charakterze inwazyjnym (np.
Mortensen i in 2009; Aszalos i in 2023).

3 Np. Mausolf i in. (2018) stwierdzili, ze w lasach bukowych k. Lubeki dojrzate buki w buczynach wytaczonych z
gospodarki lesnej sg mniej wrazliwe na susze, niz buki w lasach gospodarczych.

4 Np. Bosela i in. (2016) podkre$laja zahamowanie wzrostu bukéw w lasach zagospodarowanych, a kontynuacje
wzrostu w buczynach rozwijajacych sie naturalnie (cho¢ dane te dotyczg Karpat, a wiec nieco innych warunkow
ekologicznych)

> Np. Thorn i in. (2020) szacuja, ze 10% zwiekszenie dostepu $wiatta zwieksza temperature na dnie lasu w letni
dzien $rednio 0 0,42°C. Na taki efekt zwrdcili uwage takze Blumréder i in. (2021)



Takze z punktu widzenia roli lasu w ograniczaniu zmiany klimatu (m.in. utrzymywanie
zmagazynowanych w ekosystemie zasobdw wegla) optymalne wydaje sie utrzymanie
drzewostanow Puszczy Bukowej bez ingerencji (por. szersza dyskusja zagadnienia w osobno
przygotowywanej opinii PROP-KOE/2026-08 ws. koniecznych zmian w modelu urzadzania
lasu).

Biorac pod uwage wszystkie powyzsze przestanki, oceniamy ze —w warunkach obecnej
zmiany klimatu — strategia biernej ochrony buczyn ze starym drzewostanem w Puszczy
Bukowej obarczona jest mniejszym ryzykiem dla unikatowych warto$ci tego obiektu, niz préby
wymuszenia adaptacji tych ekosystemow do zmiany klimatu przez odnawianie i przerzedzanie
ich drzewostanéw. Ewentualne zabiegi odnowieniowe moga doprowadzi¢ przede wszystkim
do zmiany charakteru runa obecnych laséw bukowych w kierunku zbiorowisk o sztucznie
rozluznionej strukturze drzewostanu, z wysokim udziatem inwazyjnych gatunkéw obcych
geograficznie oraz nielesnych gatunkow nitrofilnych.

Rekomendacje

Rekomendujemy Regionalnemu Dyrektorowi Lasow Panstwowych w Szczecinie, by w
sporzadzanym projekcie planu urzgdzenia lasu dla nadlesnictwa Gryfino, w czesci dotyczacej
kompleksu Puszczy Bukowej, przyjat rozwigzania kontynuujgce podejscie zadeklarowane przez
Lasy Panstwowe 16 marca 2024 r., znacznie ograniczajgce w Puszczy gospodarke lesna.
Dyrektor Generalny Laséw Panstwowych zadeklarowat w 2024 r. nadle$nictwo Gryfino jako
tzw. ,,nadlesnictwo puszczanskie”, a w swoim zarzadzeniu nr 11 z 28 stycznia 2025 r. w sprawie
ustalenia kierunkowych wytycznych w zakresie prowadzenia gospodarki lesnej w
nadlesnictwach puszczanskich wskazat, ze w takich nadlesnictwach nalezy okresli¢ w planie
urzadzenia lasu m.in. strefe wytgczonqg z uzytkowania zasobdw lesnych oraz strefe z
ograniczeniem uzytkowania zasobow. Realizujgc ten model, nalezatoby okresli¢ w Puszczy
Bukowej:

- strefe wyfqgczong z uzytkowania zasobow lesnych w sposdb obejmujacy najcenniejsze
buczyny — np. tak, jak w marcu 2025 r. nadle$nictwo Gryfino proponowato wyznaczenie
,»0bszarow cennych przyrodniczo” (OCP-1: 5743 ha);

- strefe z ograniczeniem uzytkowania zasobow tak, by objeta wszystkie drzewostany z
drzewami lisciastymi starszymi niz 80 lat (dodatkowe 2741 ha) i ustali¢ dla tej strefy
ograniczenie uzytkowania do drzew iglastych oraz do drzew lisciastych mtodszych niz
80 lat.

W naszej ocenie, rozwigzanie takie bedzie w petni zgodne z wymogami ochrony obszaru
Natura 2000, cho¢ bedzie dalej idgce niz zapisy obowigzujgcego Planu Zadan Ochronnych
(PZ0O) dla tego obszaru.

Rekomendujemy Ministrowi Klimatu i Srodowiska, by zatwierdzit przyszty plan
urzadzenia lasu dla nadlesnictwa Gryfino tylko woéwczas, gdy zostang w nim zawarte
rozwigzania rekomendowane wyzej. Oczywiscie, nie wyobrazamy sobie, by plan ten byt
zatwierdzony w trybie niezgodnym z prawem UE, tj. w trybie zakwestionowanym wyrokiem
C-432/21 Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskie;j.

Rekomendujemy Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Szczecinie, by
dokonujac oceny stanu ochrony obszaru Natura 2000 i aktualnosci planu zadan ochronnych,
uwzglednit nowe mozliwosci ochrony Puszczy Bukowej, odpowiednio aktualizujgc PZO.

Rekomendujemy Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Szczecinie, by
rozwazyt utworzenie w Puszczy Bukowe] wielkoobszarowego rezerwatu przyrody, o



powierzchni kilku tys. ha. W opiniach PROP/2025-19 z 10 wrze$nia 2025 r., PROP-KOE/2024-
11 z 22 pazdziernika 2024 r., PROP-KOE/2024-10 z 30 wrzesnia 2024 r. ® podkreslalismy juz
znaczenie duzych rezerwatow przyrody dla polskiej ochrony przyrody, szczegdlnie w
obszarach koncentracji “wartosci puszczanskich”. Model ten pasuje takze do Puszczy Bukowe;.
Rezerwat powinien zosta¢ wyznaczony tak, by objat przede wszystkim najlepiej zachowane
buczyny, obszar kluczowy dla zréznicowania buczyn (strefe wzgdrz morenowych) i obszaru
skupiania sie cennych gatunkéw (zwtaszcza grzybow, mszakdéw i chrzgszczy), z mozliwoscia
wigczenia - dla zwartosci powierzchni - takze innych lasow o wysokim potencjalne do
spontanicznego unaturalnienia sie (por. opinia PROP/2025-19). Potencjalne funkcjonowanie
takiego duzego rezerwatu w bezposrednim sasiedztwie duzego miasta wymaga specyficznych
rozwigzan w zakresie jego udostepnienia, tak by spoteczne korzystanie z tego lasu byto nadal
mozliwe - ale jest to wykonalne: wszak w bezposrednim sgsiedztwie duzych miast funkcjonujg
nawet dwa parki narodowe (Kampinoski i Wielkopolski PN), dobrze godzac funkcje obszaréw
chronionej przyrody z funkcjg obszaru turystycznego i rekreacyjnego dla mieszkancow tych
miast.

Rekomendujemy Ministrowi Klimatu i Srodowiska, by w realizowanej obecnie
»Zintegrowanej koncepcji wzmocnienia funkcji przyrodniczych i spotecznych 20% lasow
Skarbu Panstwa zarzgdzanych przez Lasy Panstwowe” wzmocnit komponent szczegdlnej
ochrony komplekséw lesnych o cechach puszczanskich, tj. komplekséw wykazujgcych sie - w
skali catego krajobrazu lesnego - podwyiszong koncentracjg gatunkoéw i ekosystemow
typowych dla laséw naturalnych. Lasy takie jak Puszcza Bukowa, ale takze inne kompleksy
leSne w Polsce - np. Puszcza Romincka, Borecka, Augustowska i Knyszyniska, Lasy Turnickie,
lasy bieszczadzkie, lasy kaszubskie - wymagajg ponadstandardowych srodkéw ochrony, tj.
wyfaczen i ograniczen gospodarki lesnej daleko wykraczajgcych ponad odgérnie ustalane ,cele
indykatywne” co do powierzchni laséw wymagajacych wytaczenia z uzytkowania badz
ograniczenia uzytkowania. W przypadku Puszczy Bukowej, to koncepcja zaproponowana w
2024 r. przez Lasy Panstwowe, a nie schematyczne podejécie MKiS, wydaje sie wiasciwym
rozwigzaniem dla tego obszaru.

Rekomendujemy Ministrowi, by kontynuujgc proces pilotazowego wyznaczania lasow
spotecznych wokét wybranych aglomeracji, zwrécit uwage, ze niektére lasy objete tym
procesem — jak np. Puszcza Bukowa k. Szczecina, ale takze np. Lasy Tréjmiejskie — wymagaja
szczegdlnych rozwigzan ze wzgledu na swoje wartosci przyrodnicze, w tym szerokiego
zastosowania scenariusza wytgczenia lasu z dziatan gospodarczych. Mieszkancy Szczecina
powinni mieé, wsrdod laséw wokdt miasta, takze las o mozliwie naturalnym charakterze,
umozliwiajgcy pogtebiony kontakt z przyroda - a takim lasem moze i powinna by¢ Puszcza
Bukowa. Takie cenne przyrodniczo lasy w sasiedztwie duzych miast sg wyzwaniem
planistycznym (szczegdlnie w zakresie zarzadzania antropopresjg i bezpieczefistwem), ale nie
powinno to by¢ powodem do ograniczania ich ochrony.

Po raz kolejny przypominamy o pilnej i palgcej potrzebie zmian ustawowych,
zdejmujgcych z nadlesniczych odpowiedzialnos¢ za wypadki w lesie spowodowane
przyczynami naturalnymi (por. opinie PROP-KPOP/2024-06 z 22 lipca 2024 r., oraz PROP-
KPOP/2026-01 z 12 stycznia 2026 r.). Potrzebne zmiany, w rdznych wariantach, sg ujete w kilku
projektach ustawy bedgcych na rdéinych etapach procesu legislacyjnego: w projekcie
poselskim z 10 grudnia 2025 r. (druk 2196), w projekcie UD-61 (kierowanym przez Rzad do
Sejmu), w projekcie UD-233 (na etapie prac Rzadu), pilne jest jednak ich uchwalenie i wejscie

® Te i inne opinie PROP sg dostepne na https://prop.gov.pl/opinie/



w zycie. W lasach takich jak Puszcza Bukowa — bardzo cennych przyrodniczo, a jednoczesnie
petnigcych wazne funkcje spoteczne — zmiana jest konieczna, by stato sie mozliwe skuteczne
zarzadzanie faktycznym ryzykiem stwarzanym przez zamierajace i martwe drzewa, wazgce w
konkretnych sytuacjach terenowych przestanki ochrony bezpieczeristwa i przestanki ochrony
réznorodnosci biologiczne;j.
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